7Z ZAGADNIEN HISTORII

JAN TYSZKIEWICZ

Kraj i przyroda ojczysta w dzietach

Jana Dhugosza

,Po ucieczce Litwinow, gdy kurzawa,
w ktorej walczacy nie mogli sig nawza-
jem rozpoznaé¢, opadla nieco od lekkiego
i nader lagodnego deszczu, co sie byl
w tej chwili spuscil, wszczela sie migdzy
Polakami i Prusakami w wielu miejscach
zwawa i zacieta bitwa”. Tak zaczyna sig
druga cze§¢ opisu bitwy grunwaldzkiej,
skreélonego przez Jana Dlugosza, rozsia-
wionego przez dziejopisow i poéZniejsza
literature piekng !). Ceniony przez potom-
nych historyk urodzit sie w 1415 r., a do-
kladny przebieg bitwy odtworzyl korzy-
stajge z dokumentéw i innych tekstow
pisanych, Kto wie jednak, czy nie wai-
niejsze dla przedstawienia tego obrazu —
a na pewno dokladniejsze w szczegoblach
— byly relacje uczestnikéw bitwy, m.in.
ojea i stryja Dlugosza. Relacje ustne
§wiadkéw wydarzen i autopsja odegraly
wielkg role w sposobie gromadzenia przez
slawnego kronikarza informacji, potrzeb-
nych mu zreszty zaréwno do dzialalnosei
kancelaryjnej, dyplomatycznej, jak i pi-
sarskiej. Cytal wstepny pokazuje walory
historycznej narracji Dlugosza: kanwa
merytorycznej informacji stuzy do malo-
wania plastycznego obrazu, w ktérym
wazng role odgrywa przyroda.

Dziejopis urodzil sie w Brzeinicy pod
Radomskiem, gdzie ojciec byl burgrabia
na zamku krélewskim, a od 1421 r. dzie-
cinstwo pedzit w Nowym Korczynie nie-
cpodal Krakowa?). W 1428 r, jako trzy-
nastoletni chlopiec zapisany zostal na
Uniwersytet Krakowski i odtad ze stolicg
taczg sie cale losy jego zycia. Krakow
opuszczal Jan Dlugosz najczesciej na
krétko, pelnigc poselstwa i podrézujge,
wyjatkowo w 1460—1463 r. przebywajac
na przymusowym wygnaniu (represje
kr6la wobec zwolennikéw biskupa Jaku-
ba z Sienna). Ziemie malopolskg — mia-
sta, osady, ludzi, krajobraz i przyrode
— znal Dlugosz z calego terytorium pan-
stwa najlepiej. Mialo to znaczenie w jego
pisarstwie historycznym, nie rzucilo jed-
nak cienia na calo§¢ dziela i horyzonty
geograficzne, 8) Studia uniwersyteckie da-
ly Dlugoszowi wykszlalcenie i uformowa-
ly ostatecznie $§wiatopoglad, znajomosé
logiki, retoryki i nauk przyrodniczych,
wirdéd ktéorych — zgodnie z Owcezesnymi
tendencjami badawczymi — wazng pozy-
cje zajmowala astrologia.

Od szesnastego roku zZycia przebywal
Dlugosz na dworze biskupa Zbigniewa
Olesnickiego, uzupelniajgc wyksztalcenie

75



i sposobigc sie do kariery urzedniczej.
Zatrudniony w administracji rozlegiych
dobr biskupich, wielokrotnie bywal w

nich osobiscie jako wizytator, znal dob-_

rze wiekszo§¢ okolic, gdzie znajdowaly
sie majatki. Bedac sekretarzem OleSnic-
kiego, towarzyszyl mu w jego pracach
i podrézach, przy sposobnosci poznawal
Polske, chociaz raz takze wyjechal na
Wegry (koronacja Wiadystawa Warnen-
czyka w 1440 r), a w 1448 r. postowal
do Rzymu. Potrafil uzyskaé dla swego
protektora nominacje na kardynala, co
uzna¢ nalezy za dowodd = szczegbdlnej
zrecznos$ci dzialania.4) W roku mnastep-
nym pojechal na Wegry i Spisz, i tam
przeprowadzil skuteczng mediacje miedzy
J. Hunyadim a husytami walezgcymi
o wplywy na terenie starostwa spiskiego,
ktére przekazane zostalo biskupowi kra-
kowskiemu przez kréla Warnehiczyka.
W 1450 r. przyszly dziejopis odbyl pod-
réz do Ziemi Swietej, przez Wegry
i Austrie, Rzym i Wenecje, dalej drogg
morskg.

Po $mierci Zbigniewa Oleénickiego
(1455), Jan Dlugosz rozpoczgl samodzielng
kariere duchownego i intelektualisty,
podjal pisanie gléwnego swego dziela
Annales Poloniae (Roczniki czyli kroniki
stawnego Krolestwa Polskiego), rozpoczat
realizowanie swoich fundacji (3 koscioly,
2 klasztory, 4 domy dla urzedow i bied-
nych duchownych, 2 bursy studenckie
nowe i 3 sowicie obdarowane), wymaga-
jace wielu zabiegéw i wyjazddéw w San-
domierskie, na pogranicze Slaska oraz
wielokrotnego przemierzania samej ziemi
krakowskiej. Jako biegly w sprawach
gospodarczych i zreczny negocjator, wy-
slany przez kréla w 1457 r., walnie przy-
czynit sie do wykupienia z rgk zaciez-
nych wojsk Zakonu i przekazania Polsce
Malborka, W trzy lata pézZniej ponownie
uczestniczyl w rokowaniach z Zakonem
i bawil w Toruniu, Gdansku i nad dolng
Wislg. W latach 1464—1466 gromadzil
materiatly dowodzgce praw Polski do Po-
morza i ziem pruskich, co wykorzystano
przy zawieraniu pokoju torunskiego
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(1466). Kolejne misje dyplomatyczne z ra-
mienia kréla wymagaly wyjazdow: do
Pragi (1467), Budy (1469), Pragi (1471),
Nysy i Opawy (1473) oraz jeszcze raz na
Wegry (1478). Kroétsze podroze po kraju
wynikaly z obowigzkéw opiekuna synoéw
krolewskich (od 1467 r) i prowadzily
najezesciej do Niepolomic, Tynca, Sacza
i Lublina. Dzieki rozpisanej ankiecie, pod
koniec zycia (w 1470—1474 r.) Jan Dlu-
gosz sporzadzil monumentalny spis débr
koscielnych diecezji krakowskiej, benefic-
jow biskupich, klasztornych i innych, od
drobnych nadan oséb prywatnych do
rozleglych przywilejéw i donacji monar-
szych (Liber beneficiorum dioecesis Cra-
coviensis). Dlugosz znal dobrze Polske
poludniowg i nadwislanska, podrbze za-
graniczne do Czech, Wegier, Italii i Pa-
lestyny daly moznosé¢ dokonania przezen
wielu poréwnan historycznych, spolecz-
nych i geograficznych.5)

Kraj ojczysty byl przedmiotem zainte-
resowania Dilugosza przede wszystkim w
aspekcie historycznym i politycznym, oba
zresztay elementy wigzaly sie z jego dy-
daktyzmem i $wiatopogladem wysuwajg-<
eym na czolo interesy chrzescijanstwa ja-
ko calo$ci oraz Kodciola jako organizacji
pelniacej wainiejsze funkcje od panstwa.
Srodowisko geograficzne stanowilo dalsze
tlo wydarzen, jednakze dostrzegane i opi-
sywane w miare potrzeby wyjasniania
istniejaeych uwarunkowan, Dziejopisar-
stwo péznosredniowieczne w Polsce ufor-
mowalo dwa nurty: erudycyjno-pragma-
tyezny (Sedziwdj z Czechla, Stanislaw
Ciolek, Jan Dabréwka) i bardziej publi-
cystyczny, gdzie wyraznie zaznaczaly sig
umiejetnodei i osobiste do$wiadczenia dy-
plomatyezne i prawnicze (Janko z Czarn-
kowa, Pawel Wilodkowic), Wybitna indy-
widualno$é Jana Dlugosza lgczy obie ten-
dencje, stoi na rozdrozu epok, metod
i koncepcji badawczych, schylku srednio-
wiecza i nowych pradéw Renesansu. )

W Sredniowieczu gléwnym przedmio-
tem rozwazan historycznych byly dzieje
Kosciola, za$§ zasadg porzadkujgcg —
przedstawianie wydarzen w kolejnosci



chronologiczne, identyfikowanie zdarzen,

postaci i krajow metoda filozoficzno-geo-

graficzng. Stad niejednokrotnie w uczo-
nych dysputach wyrazano przekonanie, ze
chronologia i geografia stanowig dwoje
oczu historii. W $redniowiecznej kosmo-
grafii laczono w jedna calosé astronomig,
teorie geografii i geografie opisows. Uni-
wersytet krakowski trzymal sie starych
tradycji do XVII w. wigcznie, chociaz
réwnoczesnie rozwijala sie tutaj nowocze-
sna astronomia i kartografia.?) Z nowych,
renesansowych zasad i prakiyk zaczer-
pnat Dlugosz krytycyzm, metody groma-
dzenia materialu, wykorzystywanie roéz-
nych Zrédel historycznych, horyzont pro-
blemowy, natomiast odrzucil retoryke, na
rzecz formy poczynil niewielkie ustgp-
stwa, glownie we wstepie i tzw. liscie
dedykacyjnym do Zbigniewa Olesnickie-
go.f) Zamieszczenie Chorografii czyli geo-
graficznego opisu ziem polsko—htewsklch
bylo zapewne naSladownictwem dziela
Eneasza Sylwiusza Piccolominiego Histo-
ria Bohemica, gdzie dany zostal wstep ge-
ograficzny pt. De situ regionis Bohemicae,
de fluminibus eiusdem et civitatibus ac
de Bohemorum moribus oraz rozprawy
geograficznej Giovanniego Boccaccia De
montibus, sylvis, fontibus, lacubus, flu-
minibus, stagnis seu paludibus, de nomi-
nibus maris. Te ostatnia wydrukowano
dopiero w 1473 r. Fakt ten wskazuje na
pbine zmodyfikowanie przez Dlugosza
koncepeji koficzonego wiasnie dziela hi-
storyeznego pod wplywem nowych, rene-
sansowych pradéw i wymogdw pisarskich.
Diugosz przejgt od Boceaccia pewne sfor-
mulowania i definicje, hierarchizowanie
rzek na gléwna i doplywy itd. Polak za-
stosowal jednakze zasadg opisu wedlug
porzadku rzeczowego, nie zas alfabetycz-
rego.

Swiatopoglad  historyczny  Dlugosza
uksztaltowaly takie czynniki jak wlasna
droga zyciowa, oddzialywanie Zbigniewa
Olegnickiego, patriotyzm i religijnoéé. Dy-
daktyzm, wiara w nagrode i kare, oddzia-
lujaca juz na tym $wiecie, prowadzi
Dlugosza do wydawania sadéw moral-

nych, czesto zresztg ganigeych wystepnosé
zycia jednostek, lecz réwnocze$nie podno-
szacych zastugi na polu ich dzialalnosei
publicznej itp. Tendencyjnosé objawia sig
u niego m.in. V. stosunku do sasiednich
narodéw; zywi niecheé do Czechéw
i Niemcow (szczegdlnie Krzyzakéw), po-
gardza schizmatv ' 'm ani{nami i Litwi-
nami, na:prz‘}"ﬁsfﬁuej 0BG sie do We-
grow, majge ku temu zresztq dane hi-
storyczne. Obszar Polski zakreS§la Jan
Dlugosz maksymalnie, jako terytorium
panstwa polskiego, terytorium historycz-
ne, wraz z ziemiami nalezacymi kiedy-
kolwick dawniej do Krélestwa Polskiego
(za Bolestawa Chrobrego, Wiladysiawa
Eokietka czy Kazimierza Wielkiego), two-
rzace takze pierwotng catosé z ziemiami
Stowian Polabskich. Takie stanowisko
zajmowal roéwniez autor tzw. Kroniki
Wielkopolskiej, pisanej na przelomie XIII
i XIVv w. Kraj polski sg to wiec w
oczach Dlugosza ziemie dorzecza Odry
i Wisty, z Buzycami i Ziemig Lubuska.?)
Slaskiern Kilodzkim i Opawskim, dorze-

czem Bugu na wschodzie, Podlasiem
(Brzeéé, Drohiczyn, Bielsk), dorzeczem
Biebrzy (dawna Jaéwiez poludniowa),

Ziemia Dobrzyfiska i Chelminska, calym
Pomorzem (od Gdafiska na wschodzie) aZ
po Rugie i Pomorze Zaodrzanskie. Marze-
niem Jana Dlugosza bylo dozyé chwili,
gdy caly Slask i Pomorze stang sig zno-
wu czescig Korony Polskiej.

Pierwsze prace historyczne Dilugesz po-
éwiecil heraldyce, genealogii i ceremonia-
towi dworskiemu. Wynikiem tego jest
dzielko pt. Insignia seu clenodia ineliti
Regni Poloniae. Byla to prezentacja herbu
panstwowego, herbéw ziem, kapitul i 71
herbéw rycerskich. Obok postawi¢ nalezy
ilustrowany katalog choragwi krzyzackich
zdobytyech pod Grunwaldem,?) Banderia
Prutenorum. Tego rodzaju herbarze i ka-
talogi mialy, rzecz prosia, peing wartosé
jedynie wraz z mapg lub praktyczna wie-
dzq geograficzng i znajomofcig admini-
stracyjnych podzialéw kraju, wtedy uzu-
pelnialy si¢ nawzajem. Ksigga uposazen
diecezji krakowskiej (Liber beneficiorum
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dioecesis cracoviensis), pomimo SsWego
inwentarzowego charakteru, kladacego
nacisk przede wszystkim na problemy
ekonomiczne, porzadk&waln i uécislala
istniejacg informacje pod kazdym wzglg-
dem: prawnym, osadniczym, komunika-
cyjnym, administracyjnym, duszpaster-
skim i his*- ey “rupUSUDIIV. .

Najpelniejszy vbraz kraju, pansiwa pol-
skiego o bogatej historii, eksponowanych
zaslugach dla Kosciola i dla innych na-
rodowosci,!) zlgczonego wieczyscie z Wiel-
kim Ksiestwem Litewskim, dat Jan Diu-
gosz w dziele Historia Polonica (inaczej:
Annales seu cromnicae incliti Regni Polo-
niae). W dziele tym stara sie przedstawié
rownolegle dzieje Polski i Litwy od 1382r,
Dlugosz przyjal zasade, ze zadaniem hi-
storyka jest odtworzenie i napisanie
prawdy. Na tej podstawie rozwingt on
wezesnorenesansowe metody dziejopisar-
skie, gdzie $rodowisko geograficzne pelni
role czynnika warunkujgcego wydarzenia
oraz niejednokrotnie czynnika swoistej
dla niego dekoracji artystycznej. Jak
ustalono, Dlugosz przez wiele lat groma-
dzil materialy do osobnej rozprawy
geograficznej o ziemiach panstwa polsko-
-litewskiego. Postapil dosé nowoczes-
nie i zastosowal rodzaj kartoteki haslo-
wej uzupelnianej w miare poznawania
kraju i uzyskiwania, byé moze, ankieto-
wych informacji z odleglejszych prowin-
cji. Dzieki wiaczeniu, chociaz pbéznemu,’®)
tekstu Chorografii do Annales nasz kano-
nik krakowski zyskal miano pierwszego
geografa polskiego, Dal bowiem uporzgd-
kowany i w miare wszechstronny zarys
polozenia geograficznego kraju (dla waz-
nych miast podano szeroko§¢ i dlugosé
geograficzng w  stopniach), omowil
uksztaltowanie pionowe, najwazniejsze
systemy gérskie i najwieksze wynioslosci,
dosé dokladnie ukazal system hydrografi-
czny, Klimat, miasta i osiedla targowe,
puszcze, roélinnos$é i zwierzeta oraz przy-
rodnicze obiekty o wyjatkowym charakte-
rze (cieplte zrbdia, zjawiska krasowe
itp.)13)

Niestety, Dlugosz nie wyjasnit bliZej
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swego stanowiska co do praktyki korzy-
stania z geografii, literatury i materiatow
gromadzonych empirycznie przy pisaniu
historii. Jedynie w liscie dedykacyjnym
stwierdza istnienie zaleznosci charakteru
ludéw od klimatu oraz potrzebe znajomo-
§ci dziejow sgsiednich krajow dla pelne-
go objasnienia historii ojczystej (rola po-
tozenia geograficzno-politycznego). Uwa-
zal, ze do przedmiotu historii nalezy
obok opisu i tlumaczenia czynéow Iludz-
kich takze opis niezwyklych zjawisk na-
tury, kiére zostaly oOwczeénie zaobserwo-
wane. Gruntownosé¢ badan i bezkompro-
misowo$é sgdéw Dlugosza stworzyly juz
u wspélczesnych przekonanie, ze dzielo
jego zawiera ladunek polityczny. Z tej
racji celowo ograniczano dostep do re-
kopisu Dziejow, za$ tekst cieszyl sie zna-
czng poczytnoscia. Whbrew utrudnieniom
powstawaly odpisy dziela do pol XVII w.
Jeszeze w 1602 r. Zygmunt IIT Waza za-
bronil druku Dziejéw Polskich, po uka-
zaniu sie zaledwie pierwszego tomu (dzie-
je bajeczne i piastowskie).l4)

W Chorografii Dlugosz wyzwolil sie z
ram Sredniowiecznej uczonosci: opisu me-
toda kompilacji, segregowania i sporza-
dzania slowniczkéw wedle porzadku ro-
dzajowego 1 onomastycznego, nie wydzie-
lat laséw, blot czy moérz jako odrebnych
kategorii zjawisk geograficznych. Opraco-
wal i przedstawil cale kompleksy geo-
graficzne, jakimi byly dorzecza najwie-
kszych rzek. Za podstawowe elementy
geograficzne uznat Dlugosz samodzielne
systemy rzeczne, jeziora i ich zgrupowa-
nia, gory i miasta, Wyraznie zastosowal
gradacje przy opisie: najpierw piszgc
o Europie i krajach stowianskich ), péi-
niej o Polsce. Przy czym wzorami dlan
byly tez starsze kroniki polskie, tzw.
Galla Anonima ze wstepem geograficz-
nym oraz Kronika Wielkopolska, zawie-
rajaca oryginalny rozdzial o rodowodzie
i rozsiedleniu Slowian w Europie $rednio-
wiecznej.

Opis granic Polski, pobieinie przedsta-
wiony za Gallem Anonimem, zostal spre-
cyzowny przy szczegblowej charakterysty-



ce glownych rzek panstwa polsko-litew-
skiego: Wisly, Odry, Warty, Dniestru,
Bugu, Niemna i Dniepru. Za naturalne
granice panstwa uznal Dlugosz: na polud-
niu pasma Karpat i stepy nadczarnomor-
skie, od zachodu rzeke Eabe, od poéinocy
,Mare Oceanum”, z czego nalezy wnosié,
7e wiedzial o polgczeniu Baltyku z Mo-
rzem Pélnocnym i Oceanem Atlantyckim.
Wazne informacje geograficzne zawieraja
sie takze w wyznaczaniu okreslonych od-
cinkéw granicznych: rzeka Laba uznana
jest za granice Sarmacji Europejskiej (tj.
Polski) z Germanig, granice z Czechami
stanowig gory i lasy Hercynskie (Sudety),
rzeka Osa odgranicza Polske od ziem
pruskich, rzeka Swieta rozdziela Zmudz
od Litwy wlaéciwej, rzeka Berezyna na
wschodzie oddziela ziemie ruskie od li-
tewskich, za$ luk Karpat Wschodnich, od-
cinajacy Polske i Ru§ od Pannonii (tj.
Wegier), nazwany jest Goérami Sarmacki-
mi itd. 1)

Charakterystyke uksztaltowania piono-
wego oparl Dilugosz na wytyczeniu, opi-
sie i nazwie glownych lafcuchéw gbér-
skich i szezytow. Wyzyny i plaskowyze,
nie majace wyodrebnionych pagbréw
i garbow, gdzie réznice wysokosei wzgled-
nej byly mniejsze, uznane zostaly przez
niego za réwniny. Najwazniejsze laficuchy
gbrskie okre§lone zostaly przez Dlugosza
jako ,montes” albo ,alpes”, przy czym
cigg pasm réwnoleznikowych — od Rusi
Czerwonej do Saksonii — zyskat jedno
miano: G6r Sarmackich. Bieszczady (Diu-
goszowe: Byeszkod, Byesked) potraktowa-
ne zostaly jako pojedynczy masyw, gora
kolo zamku Sobien, na ktérej szczycie
umieszezono kamief graniczny miedzy
Polska i Wegrami. Rodowa siedziba Kmi-
téw w Sobieniu nad Sanem, kolo Liska
(Leska) byla wowczas waznym punktem
osadniczym i militarnym. Dlugosz nie
rozmija sie zbytnio z prawda twierdzgc,
7e wiaénie z Bieszczadu bierze poczatek
Dniestr, San i Stryj; myli sie natomiast
co do Cisy.

Znane bylo mu pojecie zespolu czy pas-
ma gérskiego (np. Tatry), wyliczal atoli

najwazniejsze jego zdaniem géry w Pol-
sce, postugujgc sie zawsze blizszq charak-
terystyka wyroiniajagea (zamek, dawny
gréd, zjawisko przyrodnicze, bogactwa
kopalne, wydarzenia historyczne). Z ziem
polskich opisat Dlugosz kolejno wynio-
stodei: Kalwarie (Lysa Gora) .z klaszto-
rem Benedyktynéw w Goérach Swigto-
krzyskich, Wawel, Jasng Goérg w Czesto-
chowie, Koniusza Gére kolo Proszowic,
Tyniec nad Wisla, Golesz, Liwocz i Mru-
kowa nad Wisloka, Checifiskg Gore, Rab-
sztyn kolq Olkusza i inne, wéréd ktérych
Babig Gore, Skrzeczno (Skrzyczne), Gére
Sé1 (Soltowy Wierch) nad Slonieg, doply-
wem Soly, Chelm w ziemi sieradzkiej czy
Niczko (Nieckie Wzgorza) opodal Miawy.
Wybér tych obiektow jest dosé przypad-
kowy i wyraZnie zaleiny od osobistych
podrézy po kraju samego autora.

W zasadzie informacje o bogactwach
naturalnych i kopalniach podat Diugosz
wlasnie w zwiazku z opisem gor, a takze
dodatkowo podczas wyliczania wazniej-
szych miast. Z ogblniejszych wiadomos$ci
znajdujemy stwierdzenia, Ze Polska jest
zasobna w rudy zelaza i olowiu, siarki
i soli.!) Bogate zyly olowiu zalegaja
zdaniem Dlugosza kolo Olkusza, zas w
Checinach eksploatuje sie ozdobny ka-
miefi i miedz Ciekawe, Zze nie wspomnia-
no nic o dobyciu srebra i najwiekszych
kopalniach soli w Bochni i Wieliczce.
Dlugosz wiedzial o tym doskonale, roz-
pisywat sie na ten temat w Liber bene-
ficiorum, mozna wiec przypuszczag, ze
zrobil to z rozmyslem, traktujac rzecz
jako pewnego rodzaju tajemnice stanu,
mogaca lagodzié che¢ wojen i zaboru
u sgsiadow.

Szerokie, planowe i kénsekwentne omé-
wienie przez Dlugosza wod plynacych
i stojgcych na ziemiach panhstwa polsko-
-litewskiego — przy powierzchownym
potraktowaniu wielu innych elementéw
geograficznych — daje podstawe do uwa-
gi, ze wéréd polskich nauk geograficznych
najwezeéniej rozwijaé zaczela sie hydro-
grafia. W calej literaturze europejskiej
XV i XVI w. nie bylo rbwnie wyczerpu-
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jacego traktatu poswieconego hydrografii.
Pomijajagc ciekawe problemy z historii
nauki (korzystanie z istniejacych prac
i map, wplyw i ksztaltowanie nowych
pogladéw), ograniczymy sie do omoéwienia
podstawowych faktéw z zakresu infor-
macji polskiego dziejopisa.®) Chorografia
jest opisem geograficznym omawiajacym
przesirzenne rozmieszczenie siedmiu naj-
wazniejszych rzek, Przyjeta kolejnosé —
Wista, Odra, Warta, Dniestr, Bug, Niemen,
i Dniepr — pokazuje, ktére zdaniem
autora byly najwazniejsze dla panstwa
oraz jakie dorzecza wchodzily w sklad
jego terytorium. Po rzekach Polski cen-
tralnej Dniestr uznany zostal za szcze-
goélnie newralgiczng o§ komunikacyjno-
-osadniczg, Bug, Niemen i Dniepr po-
traktowane jako rzeki terytoribw mar-
ginalnych., Zarbwno w sposobie patrzenia
na panstwo polskie wérdéd innych panstw
i narodéw, wyznaczaniu granic politycz-
nych i geograficznych, w gradacji ziem
i terytoribw administracyjnych, relizowa-
niu koncepcji hydrograficznej i opisie
miast mowié mozna o swoiScie rozumia-
nej metodzie geopolitycznej. W kazdym
razie opis geograficzny nie jest u Dligo-
sza wolny od nacisku wyobrazefn histo-
rycznych i prawno-politycznych,

W zasadzie kazda z rzek scharaktery-
zowana jest w tekécie od Zrédlisk poczy-
najge: (miejsca bicia Zrodel, pobliskie
miejscowosci), z biegiem nurtu (wylicze-
nie doplywoéw i miast lezgeych nad brze-
gami), az ku ujsciu. W osobnym rozdziale
wstepnym nastepuje najczesciej wyjasnie-
nie nazwy i ogolny opis, pbézniej szcze-
gélowo omawiane sg doplywy, najpierw
prawe, potem lewe. Tak wiec np. czy-
tamy: ,Wisla, ktérg to nazwe wymawiaia
starozytni autorowie i historycy Vistula,
niektorzy jednakze Wandalus lub Wanda-
la (.) wielu za§ od Wandy, krélowej
polskiej... Chociaz wiec rzeka ta obdarzo-
na jest czworakg nazwag, najstuszniej na-
zywana jest Wislg, niby ,zwisla, zwisaja-
ca’., Jej zroédlo bowiem w pobliZu mia-
steczka Skoczowa, ponad wsig Ustronie
w ziemi cieszynskiej, z wielkim i glo§-
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nym hukiem wod spadajac z wierzcholka
EOry.. wydaje sie¢ byé raczej strugg zwi-
sajgeq anizeli plynaca. Przez Srodek mia-
sta Krakowa, owag jedyng w swoim ro-
dzaju ozdobe Polski, juz zasiliwszy sie
kilkoma przyjetymi doplywami, przeply-
wa Wisla, najslynniejsza wsrod Polakéow.
Nawadnia Wisla bowiem wiekszg czesé
Kroélestwa Polskiego i latwo mozna przy-
znaé jej pierwszenstwo wsrdod rzek pol-
skich, jako ze dluzszego od innych biegu
dokonujac, z zachodu podaza pewien czas
ku wschodowi, pstem skierowuijac sie ku
péinocy, powiekszywszy sie od wody rzek
do niej uchodzgcych, a z ktérych bardziej
znane wyliczg, rozpada sie na trzy uj-
§cia.”

Dorzecze Wisly, w osobnym rozdziale
(Rzeka Wista ze Swymi doplywami),
oméwione zostalo najdokladniej. 1) Wy-
mienione sg tutaj, umiejscowione i bieg
opisany otrzymalo 90 rzek, Zlewisko Od-
ry wedlug Dlugosza sklada sie z 24 do-
plywoéw pierwszego i drugiego rzedu, zag
Warty 17 doplywow. Na dziwne zjawiska
hydrologiczne zwrécit autor uwage przy
Narwi (czerniawy kolor wody, utrzymu-
jacy sie nawet po polgczeniu z Wista),
Dlubni i Szreniawie oraz Obrze. Te ostat-
nig — ezytamy — ,czasami rzeka Odra,
gdy wzbierze, zasila wodami odwrotnie
plyngeymi”. Natomiast Dlubnia i Szre-
niawa, co nie zdarza sie zadnym innym
rzekom w Polsee, ,,.. 83 jedynymi, co nie
cierpig ani skutkiem suchoéci gleby, ani
skutkiem srogosci mrozu i nie poszukuja
posilku ani w deszczach z nieba, ani w
innych opadach, lecz bogate w naturalng
obfitos$¢ zrédia obojetne sg na niekorzyst-
ng pogode upalu czy mrozu.” 20

Przy opisie rzeki Niemen daje Dlugosz
ogblng uwage:

»Prawie wszystkie polskie rzeki, miano-
wicie Wisla, Odra, Warta, Bug, Dniepr
i Dniestr podmywaja i podrywaja brzegi
swoich koryt, duzo drzew wraz ze spory-
mi kawalami ziemi, czasem nawet z ca-
lymi wioskami, zabierajg. Jeden Niemen...
plynge powoli nie szkodzi lasom, ani po-
lom...” Natomiast u jego ujécia ,zalew



(ti. Zalew Kuronski — przyp. J. T) tak
kretymi, krzywymi i wirowymi pradami
koluje, ze zeglujacy po nim nieraz po ca-
lodniowej zZegludze biorg ogien z ogniska
z poprzedniego dnia postoju, gdyz tak
blisko. znaleili sie znéw skutkiem kolo-
pradow”. 21

Zastanawiajgce, dlaczego Dlugosz po-
Swiecil tyle uwagi jeziorom, odgrywajg-
cym przeciez znacznie mniejszg role w or-
ganizowaniu  osadnictwa, komunikacji
i gospodarce. W kazdym razie tam, gdzie
rozwiniete bylo ryboléwstwo i wystepo-
waly szlachetniejsze gatunki ryb, znajdu-
je to odbicie w tek$cie; szczegblnie gdy
chodzi o polébw szczupakéw, lososi (np.
rozlewiska Nogatu), wegorzy (np. Jez
Zbgszynskie kolo Koimina), sielaw (np.
jez. Bielsko na Kujawach), leszczy (np.
jez. Ptur kolo Bydgoszczy) itd. Na wste-
pie autor trafnie precyzuje, ze w opisie
swoim uwzglednia jeziora wszelkiego po-
chodzenia, o wlasnych Zrédiach, zasilane
rzekami, dajace poczatek ciekom wod-
nym, o wodach stojgecych, wysychajgce
i zaro$niete, wszystkie zbiorniki, ktoére
w jezyku polskim zwa sie jeziorami.22)
Jest to niewgtpliwie rys naukowy doby
renesansu, gdzie wiedza o przyrodzie
bywa poglebiona, a opis nie ogranicza sie
do nie sprawdzonego rejesiru samych
nazw. Do$¢ powiedzie¢, Ze po rozdziale
wprowadzajgcym  (Znaczniejsze  jeziora
Polski) nastepuje kolejne omoéwienie je-
zior ziem: lubelskiej, kujawskiej, pomor-
skiej, chelminskiej, ruskiej (Pinskie,
Brzeskie), pruskiej, litewskiej, dobrzyn-
skiej i osobno jez. Krynicze kolo Belza,
w sumie 87 jezior, Wszedzie jest mowa
o lokalizacji, polaczeniach wodnych, naj-
blizszym osadnictwie (miasteczka, wsie,
zamki), czesto o ksztalcie i wielkosci
zbiornikoéw, zarybieniu i cechach charak-
terystycznych oraz osobliwosciach. Nowo-
zytni badacze jezior polskich niejedno-
krotnie nawigzywali do opisu Dlugo-
sza. 23)

Wymiary jezior podawane w milach
(z dokladnoscig do ¢éwierci mili) budzjce
niejednokrotnie niedowierzanie u nowo-
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zytnych czytelnikéw, sg na ogol zblizone
do rzeczywistosci (nie zapominajmy o sta-
tym kurczeniu sie powierzchni jezior)
i byly z pewnoscig dokonywane zimg, po
lodzie, Z osobliwo$ei warto przytoczyé
ustep o zjawiskach krasowych powodujg-
cych okresowy zanik woéd w Jez. Kryni-
czym, miedzy Zamo$ciem i Tomaszowem.
Krynicze — czytamy — jezioro ziemi
belzkiej, dlugie na pé! mili, szerokie na
éwieré mili, w ktérym z powodu glebo-
kosci trudne jest lowienie ryb. Osobliwg
i odmienng od innych jezior ma wlasci-
wosé, albowiem co pewien czas, mniej
wiecej co trzy lata, czasami co dwa lata
z wydaniem wielkiego szumu i ze wzbu-
rzeniem spietrzonych wéd uchodzi do po-
bliskiej skalistej gory ukrytymi i pod-
ziemnymi otworami.” 2%)

Dla o6wczesnego historyka na réwni
z obiektami przyrodniczymi wazne bylo
osadnictwo ludzkie, miasta i wsie, ich
nazwy, rozmieszczenie i obronno$¢, usy-
tuowanie nad rzekami, polozenie topogra-
ficzne itd. Stad geografii wazniejszych
miast po§wiecil Dlugosz prawie tyle miej-
sca co jeziorom, najwiecej uwagi udziela-
jae: Krakowowi, Gnieznu i Kijowowi
Srodowisko geograficzne pojawia sie¢ pod
pibrem Dlugosza jako czynnik rozwoju
miast — a to pod wzgledem odleglosci
i komunikacji, polozenia w okolicy Zyz-
nej, zasobnej w kopaliny i surowce,
w miejscu z natury obronnym. Oto Kra-
kow, procz tego, iz jest stolicg i centrum
kultu — ,ma w poblizu dostatek kamie-
nia, drewna i wszelkiego innego materia-
iu potrzebnego do wznoszenia muréw
i stawiania niezbednych do tego ruszto-
wan. Ponadto w $rodku miedzy murami
miasta Krakowa i Kazimierza plynie Wis-
la, zeglowna rzeka, nadajgca sie do prze-
wozu wszystkiego, czego poirzeba. Ponad-
to wreszeie niedaleko tez s granice wiel-
kich narodéw, ktérych wielu przedstawi-
cieli $ciagnely do tego miasta przede
wszystkim wzajemne stosunki.” 29)

Klimat i swiat Zywy znajdowal sig na
dalszym- planie obserwacji. W Liber bene-
ficiorum, Annales i drobniejszych utwo-
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sach np. Vita santi Stanislai zgromadzo-
ny zostal niezwykle bogaty material, mo-
wiacy o szacie leénej Polski, Atoli s fo
wiadomosci rozproszone, podawane mimo-
chodem, przy omawianiu wydarzef dzie-
jowych, blizszym okresleniu granic, opi-
sie hydrograficznym czy osadniczym. Na
podstawie tych wzmianek, z dokladnoscig
do 10—20 km, mozna odtworzyé duzo dw-
czesnych komplekséw lesnych, a nawet
mniejszych, wyspowo tylko zachowanych.
W réinych dzielach Dlugosz niejednokrot-
nie przytacza nazwy terenowe laséw, sto-
sowane przez miejscowg ludnosé. Nato-
miast tylko wyrywkowo, wertujge zmud-
nie wszystkie jego dziela, otrzymujemy
potwierdzenie tego, co wiadomo z innych
7rédel o skladzie gatunkowym i charak-
terze péinosredniowiecznych lasow. Sg to
wiec lasy iglaste i mieszane, gdzie najcze-
Sciej rosly sosny, deby i Swierki, rzadziej
modrzewie (nawet na Wyzynie Lodzkiej),
w goérach jodly oraz wszystkie dobrze
znane nam gatunki liSciaste: jesiony,
jawory, lipy, buki, graby, cisy i inne. )

O pastwiskach i lakach moéwi Dlugosz
czesto, ale z zi6l i dzikich rodlin nawet
pozyteczne nie bywaja wymieniane. Gdy
opisuje glodujacych w latach nieurodzaju,
zmuszonych szukaé pozywienia w lesie
i na lgkach, pisze ogélnikowo o wykopy-
waniu ,korzeni”, zjadaniu kory niekt6-
rych drzew i ,réznych zi6l”. Gatunki dzi-
kich zwierzat wymieniane sg nader rzad-
ko, z reguly w kontek$cie gospodarezym.
Sprzedawane i wywozone sg futra: bob-
row, gronostajow, kun i lisow.*7) W nie-
ktérych lasach dostatek zwierzyny low-
nej — jeleni, losi, sarn — zapewnia
owocne polowania, Dziki wychodzace
z lasu niszczg pola i zasiewy.

Osobnym zagadnieniem w pojmowaniu
_przez uczonego kanonika zwigzkéw czlo-
wieka ze &rodowiskiem przyrodniczym
jest jego stosunek do klesk elementar-
nych i zjawisk astronomicznych. Dowie-
dziono, ze wiele wiadomos$ei o zjawiskach
astronomicznych (zaémienia Slonca czy
Ksiezyca, upadek meteorytu, ukazanie sig
komet) 1 astrometeorologicznych (zorze
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polarne, halo) zaczerpnat Diugosz z weze-
éniejszych kronik, przede wszystkim ob-
cych, ale rowniez Rocznika Miechowskie=
go, kroniki $laskiej Zygmunta Rozyca,
Rocznika kapitulnego krakowskiego i in-
nych. Jednakze Diugosz jest jedynym
naszym kronikarzem, ktéry przekazal
wzmianki o zaémieniach Stofica 12 lutego
1431 r. i 17 czerwca 1433 r., widzianych
w Europie $rodkowej, obliczonych zreszig
i obserwowanych przez astronoma kra-
kowskiego Wawrzyfhca z Raciborza.

Podobnie ma sie rzecz z kometami, z g
réznica, ze Dlugosz nierzadko myli daty
ich pojawiania sie lub tendencyjnie je
zmienia, lgczge z jakim§ wydarzeniem,
przyjmujge najczeSciej z ruskich lalopi-
sow i kroniki Zygmunta Rézyca. Najpew-
niejsze z jego zapiskéw sa wiadomosci
o okresowo zjawiajgcej sie komecie
Halleya (1222, 1264, 1301, 1378, 1456).
W Annales spotyka sie wyjgtkowo duzo
wzmianek o kometach, a dokladnoéé ich
obserwacji wzrasta po roku 1430. Dlugosz
dysponowal zapewne pomocniczymi tabe-
lami i zapiskami astronoméw krakow-
skich, przy czym fakty interpretowatl
w swoisty sposéb. %)

Dla umyslowosci Jana Dlugosza, Zyja-
cego w dobie wezesnego renesansu, typo-
we jest rozumienie wielu zjawisk przy-
rodniczych w kategoriach cudownosSci.
Nie chodzi tu jednakie o fenomeny na-
lezace do kategorii religijnej (cuda Swie~
tych, wizje anielskie itp.), lecz o ftzw.
znaki na niebie, niezwykle zjawiska astro-
nomiczne, meteorologiczne i kataklizmy

_ przyrodnicze. Zaémienie Slonca czy Ksie-

iyca, pojawienie sig komet, niezwyklej
wielkosei grad, kleski elementarne (powo-
dzie, susze, naloty szarafczy, glody, epi-
demie) czy trzesienia ziemi, oto ,znaki
na niebie" okre§lane przez Dlugosza
lacifskim stowem prodigia lub omnia
i traktowane przezeni jako zapowiedZ
(praesagium)  przysziych wydarzen. 29)
Whbrew dzisiejszym przekonaniom, nie byl
to éwiatopoglad ,ciemnych wiekéw éred-
nich”, ale renesansowe poszukiwanie me-
chanizméw i praw przyrodniczych, ow-



czesna forma nauki laczacej cbserwacje
astronomiczne z obliczeniami matema-
tyeznymi oraz praktyka spoleczng. Tak
tez nalezy rozumieé uniwersytecka astro-
logie rozwijana oficjalnie na wielu uczel-
niach europejskich, a w Krakowie od
pol. XV w. Na przelomie XV i XVI w.
za jedng z nauk matematyczno-przyrodni-
czych uznawano kosmografie, te zas dzie-
lono na trzy réwnolegle dyscypliny: ura-
noskopie, geografie i hydrografie. ¥ Ura-
noskopie nalezy rozumieé jako dziedzine
obserwacji i poznawania zjawisk na nie-
bie, a wiec zaréwno astronomie, meteoro-
logie i w duzym stopniu astrologie.

Poniewaz cala chronologia, §cislej mé-
wigc kalendarz kodcielny obowiazujacy
w Sredniowieczu, zbudowany byl w opar-
ciu o zjawiska astronomiczne, stanowila
ona integralng czeS§¢é wiedzy i1 waing
czesé zabiegéw Sredniowiecznego dziejopi-
sa. Dlugosz staral sig¢ w swoich Annales
sprostaé trudnemu idealowi polihistora;
piszac dzieje Polski wykorzystywal usta-
lenia i metody nauk przyrodniczych: geo-
grafii, hydrografii, astronomii, chronolo-
gii-komputystyki i astrologii. Z ta ostat-
nig laczyla sie znajomo$é problematyki
medycznej, czemu dziejopis dal niejedno-
krotnie wyraz.

Na koniec¢ przytoczmy ogélng charakte-
rystyke geograficzng Polski zawartg w
ksiedze I Annales, w rozdziale pt. Lech
przybywa do Polski i tu sie osiedla. Opo-
wiadanie o jej wiaSciwosciach i urodzaj-
no§ei oraz z jakimi sqsiaduje krajami.
Polska jest to wedle Dlugosza — ,kraj
bardzo rozlegly, obfity w lasy, gaje i bo-
ry, pokryty pustkowiami, puszezami i jak
gdyby odwiecznymi ostepami, nawodniony
wieloma rzekami, strumieniami i jeziora-
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mi, majacy wprawdzie dobra glebe, prze-
cie ktérej urodzajnoéé dlugo potrwaé nie
moze, chyba Ze wzmocniona zostaje gno-
jem, kraj jednak zimg dretwiejacy z mro-
zu i $éniegow.. Ziemia polska jest uro-
dzajna w zboze, o owocach uroczych, ry-
bach wybornych w smaku, nabiale smacz-
nym, slawna z low6w, obfitujaca w bydto
i trzody, stodka miodami, korzysina dla
hodowli koni, pelna ptactwa, bogata w
selazo i oldw, o znakomitym wosku, tiu-
sta maslem, chociaz w wielu miejscach
urodzajno$é gleby odpowiada raczej kul-
turze owocodw $cinanych anizeli zdejmo-
wanych. Kraina lesista, a nadto w bydlo
bogata i w mleko obfitujaca, trawiasta
W wielu jednak miejscach jest tu gleba
licha, chuda i z natury jalowa, przecie
lasem pokryta i drzewami réinego ga-
tunku, przydatna jest na barcie pszczele
i na wypas bydia, nigdzie przeto nie sta-
nowigca nieuzytku, nie rodzgca z powadu
mrozéw péimoenych wina i oliwy. Zamiast
wina uzywa sie piwa, ktore sie robi
z ziaren pszenicy i jeczmienia. W wielu
innych miejscach gleba jest tlusta, w in-
nych za§ piaszczysta, zalesiona, nieupraw-
na i nieurodzajna. W s6l tak bardzo obfi-
tujaca, ze soli w niej wigcej dobywa sig,
anizeli warzy. Dretwiejgca pod $niegami
i §liska pod lodem, zdrowa jest klimatem
i skutkiem przewiewdw powietrznych.
Zgola nie znajaca trzesien ziemi..” D

Taki obraz kraju — chociaz zbliZony
do prawdy — zdradza emocjonalne zaan-
gazowanie autora, gorgcy patriotyzm
idealizujacy ojczyzne i jej przyrode. Cha-
rakterystyka powyisza zawiera wiele
trafnych elementow, trwale okreslajgeych
warunki naturalne i gospudarke rolng
w Polsce.

1y 'S. M. Kueczynskl, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim w 1. 1409—1411, War-
szawa 1980, Patrz blizej: s, 371—428

%) Wazng monografla o J. Dlugoszu pozostaje nadal: M. Bobrzynskl, S. Smolka,
Jan Dtugosz, jego Zycie | stanowisko w piémlennictwie, Krakow 1883
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red. S. Cynarski, Krakow 1880, s, 2249
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%) B, Kiirbis, Dziejopisarstwo polskie do pol. XV w., Studia i materiaty z dzie-
jow nauki polskiej, ser. A, zesz. 9, 1966, 5. 106—123

) K. Dobrowolski, Studia nad kulturq naukowq w Polsce do schylku XVI stu-
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) J, Dlugosz stosuje zreszla pisownie: Grenfeld.

1) O procesie ksztaltowania narodowoéci w sSredniowieczu: M. Handelsman,
Rola nmarodowosci w historii sredniowiecznej, Sredniowiecze polskie & powszech-
ne. Wybor pism, Warszawa 1966, 5. 328—349.

) W. Szelifiska, Chorografia Regni Poloniae Jana Diugosza, Krakow 1980 3, 13,
O pierwotnej odrgbnosci Chorografit pisal Mathals de Miechow: Chronica Polo-
norum, Cracoviae 1519, s. 343; por. tez: B. Olszewicz, Jan Diugosz ojcem kra-
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1) H. Baryez, Dwie syntezy dziejéw narodowych przed sqdem potémnosci. Losy
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