ZBIGNIEW MIKOLAJCZAK

KRAJOZNAWSTWO $SRODKIEM
KSZTALTOWANIA PATRIOTYCZNE]
POSTAWY SPOLECZNE]

rzygotowania do Ogblnopolskiej

Narady Krajoznawczej w Gdan-

sku spowodowaly fale oZzywienia

intelektualnego w $rodowisku

dzialaczy Polskiego Towarzystwa
Turystyezno-Krajoznawczego. Rozwazania
o krajoznawstwie podjeto przy tym z réz-
nych punktéw widzenia, ale z jednym ce-
lem zasadniczym: programowego i meto-
dycznego doskonalenia krajoznawstwa ja-
ko waznego spolecznie czynnika ideowo-
-wychowawczego.

Szeroka dyskusja na ten temat ma swo-
je glebokie uzasadnienie przede wszystkim
w uchwale V Zjazdu PZPR i postanowie-
riach wladz partii i rzadu, ktérych celem
jest doskonalenie wszelkich dziedzin na-
szego zycia. Proces przemian, ktéry objal
takze turystyke, zmierza do polepszenia
zgodnie z potrzebami ogélnospolecznymi,
programu i usprawnienia dzialalnoSci
wszystkich ogniw turystycznych, by za-
pewnié ludziom pracy i ich rodzinom co-
raz lepsze warunki wypoczynku.

Polskie krajoznawstwo ma diugoletnie
tradycje. Ruch ten rodzil sie w okresie
niewoli narodowej. Organizatorami pierw-
szego turystycznego stowarzyszenia — To-
warzystwa Tatrzafiskiego w 1873 r. byli:
przedstawiciele bogatej burzuazji, szlachty
i ziemianstwa, ale takZe niezamozna in-
teligencja, przedstawiciele drobnomiesz-
czanstwa, milonicy Tatr z calej Polski.
Towarzystwo Tatrzaniskie powstalo jako

wynik kompromisu, ktéry przez dlugie la-
ta zacigzy! na jego dzialalnofci. Do 1918 r.
bylo TT organizacja koncentrujacg swe
zainteresowania na badaniu g6r .

Polskie Towarzystwo  Krajoznawcze
powstalo w 1906 r. po wydarzeniach re-
wolucyjnych, jakie mialy miejsce wow-
czas w Rosji i na terenie zagarnietych
przez nig ziem polskich. PTK postawilo
sobie za cel zbieranie wiadomo$ci krajo-
znawcezych 1 szerzenie ich wérdéd ogélu,
gromadzenie zbioréw naukowych zwigza-
nych z ziemiami polskimi, organizowanie
wycieczek po kraju, tworzenie oddzialow
prowincjonalnych, urzadzanie wystaw
krajoznawezych, roztaczanie opieki nad
pamigtkami historycznymi i osobliwoscia-
mi przyrody 2.

Odmienne warunki powstawania obu
organizacji i odmienny sklad osobowy ich
wiadz (PTK bylo przede wszystkim orga-
nizacjg postepowej inteligencji) powodo-
waly, Ze zakres i formy ich dzialania
réznily sie doSé znacznie. Wspoélne bylo
natomiast dazenie do budzenia §wiadomo-
Sci narodowej przez szerzenie rzetelnej
wiedzy o kraju ojczystym, jego dziejach,
kulturze, bogactwach naturalnych i pie-
knie. Byl to cel szczytny, odpowiadajgcy
potrzebom owych czasbw — walce narodu
o wolnoéé. Jednakze zasieg oddzialywania
TT i PTK (w 1911 r. TT liczylo 1532
czlonk6éw, a w 1914 r. PTK 5700 czlonkéw)
byl doéé ograniczony.



Kombinat chemiczny w Policach.

Ozywiong dzialalno§é przejawialo po-
wstale przed I wojng §wiatowg Stowarzy-
szenie Polskich Robotnikéw i Robotnic
»Sila” na Slgsku Cieszyriskim, posiadajgce
program kulturalno-sportowo-turystyczny,
ktére w 1919 r. liczylo okolo 5000 czlon-
kéw. Istnialo réwniez kilka innych nie-
wielkich organizacji rozwijajacych tury-
slyke. Zasieg oddzialywania wszystkich
stowarzyszen krajoznaweczo-turystycznych
by! jednak skromny. Wynikalo to nie
tylko z niewielkiej stosunkowo liczby
czlonk6w tych stowarzyszen, ale z warun-
kow spoleczno-ekonomicznych panujgcych
woweczas na ziemiach polskich, rozdartych
na dlugie lata przez zaborcéw. Biorae pod
uwage ograniczone mozliwoéci dzialania
tych stowarzyszen w warunkach niewoli
narodowej mozna stwierdzié, ze dorobek
polskiego ruchu krajoznawczo-turystyczne-
g0, publikacje, akcja ratowania i ochrony
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zabytkéw historii, kultury, przyrody itd.,
a w konsekwencji ksztaltowanie jednoli-
tych cech narodowych bylo do 1918 r.
zZnaczne.

Po odzyskaniu przez naréd polski nie-
podlegloSei w 1918 r. zaistnialy warunki
sprzyjajace rozwojowi spolecznego ruchu
krajoznawczego. Przede wszystkim wie-
ksze byly mozliwosci prowadzenia badafn
naukowych przydatnych dla ruchu krajo-
Znawczego, szerzenia wiedzy o kraju, roz-
taczania opieki nad zabytkami historii,
kultury, przyrody — jako form krajo-
znawczego dzialania, Jednakie w okresie
dwudziestolecia miedzywojennego zaréw-
no Towarzystwo Tatrzafiskie jak i Polskie
Towarzystwo Krajoznawecze nie TOZSZErzy-
lo swego spolecznego zasiegu. W 1938 r.
PTT? liczylo 15594 czlonkéw, a PTK
w 1939 r. — 7668. Dorobek ich byl — mie-
rzac skalg wysitku — znaczny, ale ogra-




niczony przez fakt niedocierania do szer-
szego odbiorey.

Liczebniejsze natomiast staly sie orga-
nizacje turystyczne dzialajace w $rodo-
wisku robotniczym, co wynikalo z wzro-
stu sily i znaczenia ruchu robotniczego.
W dzialalno$ei tych organizacji domino-
waly elementy rekreacyjno-zdrowotne tu-
rystyki, za§ krajoznawstwo Igczylo sie
z dzialaniem na rzecz zmiany ustroju spo-
lecznego. Charakterystyczny jest np. punkt
trzeci Praw turysty robotniczego sformu-
lowanych przez Robotnicze Towarzystwo
Turystyczne w Polsce, ktory glosil, ze:
Turysta robotniczy uSwiadamia wszyst-
kich, Zze masowe korzystanie ze zdrowia
i radofci 2Zycia, jakie daje obcowanie
z przyrodq, wigze sie nierozerwalnie ze
sprawaq walki proletariatu o socjalistyczny
ustréj spoleczny4. Program formulujacy
jasno cel krzewienia wiedzy o kraju i mi-
YoSci do niego byl w pelni konsekwentny.
Gdyby nie przeszkody stawiane przez wila-
dze sanacyjne moéglby zdobyé w Polsce
szeroka spoleczng akceptacje.

Cechg charakterystyczng ustroju mie-
dzywojennej Polski, jak kazdego ustroju
kapitalistycznego, bylo to, Ze nie sprzyjat
on integracji spolecznego ruchu krajo-
znawezego i turystycznego, zwlaszeza
powszechniejszej. Kapitalizm jest bowiem
zainteresowany przede wszystkim w prze-
ciwstawianiu pracy — wypoczynkowi.
Swiadeza o tym formulowane na uzytek
turystyki teorie kompensacyjne. Dotyczy
to np. stwierdzenia, ze turystyka jest jak-
by zadoSéuczynieniem za prace wykony-
wang dla zapewnienia podstaw egzysten-
¢ji czlowieka. Kapitalizm w przedwojen-
nej Polsce byl przeciwny podnoszeniu
SwiadomoSci, a wiec i wiedzy mas, do-
strzegajagec w tym — i slusznie — istotne
dla siebie niebezpieczefistwo; nie mogt
wiec popieraé zespolenia krajoznawstwa
i turystyki w jej masowych formach.

Jezeli do 1918 r. podstawowy cel wy-
chowawezy calego polskiego ruchu kra-
joznawezo-tyrystycznego (krzewienie
i utrwalenie uczué patriotycznych) byt
Jjasno okre§lony, to w latach miedzywo-

jennych o takim jednolitym celu progra-
mowym méwié nie sposéb. W warunkach
ustrojowych przedwojennej Polski nie mo-
glo byé zresztg inaczej. Cenne bylo nato-
miast to, ze cele takie prébowano formu-
lowaé. Swiadezg o tym wzmiankowane
wyzej Prawa turysty robotniczego, badz
sformulowania wspéitwércy PTK Aleksan-
dra Janowskiego; Poznaj swdj kraj, Zebysé
umial w nim gospodarzyé, albo Masz ja
(ziemie ojczysta — przyp. Z. M.) w spad-
ku po ojcach, musisz oddaé dzieciom nie
tylko takaq samaq, jak dostale§, lecz szcze-
$liwszq, bogatszq, madrzejszqb.

Jednakze az do czaséw wspblczesnych,
mimo niemalego dorobku i do$wiadezenia
spolecznego ruchu krajoznawczego nie
stworzono w miare calo$ciowej teorii kra-
joznawczej. Sprawa ta stale znajduje sie
obecnie w centrum zainteresowania dzia-
laczy zajmujgcych sie turystykg. O zna-
czeniu tego problemu $wiadczg m. in. sej-
miki krajoznawcze PTTK, poprzedzajgce
ogblnopolskg narade w Gdafisku, podczas
ktérych w réizny spos6b usilowano sfor-
mulowaé definicje krajoznawstwa przy-
datng dla celéw praktycznych 8.

Wielka Encyklopedia Powszechna tak
okreéla krajoznawstwo: (..) ruch spolecz-
ny, dagzqcy do zbierania i popularyzowa-
nia wszelkich wiadomosci (geograficznych,
historycznych, etnograficznych i innych)
o kraju lub regionie, m. in. przez urzq-
dzanie wycieczek; krajoznawstwo zbliza
sie do turystyki o wybitnie poznawczo-
-dydaktycznym charakterze; szeroko poje-
te krajoznawstwo wykracza jednak wy-
raznie poza jej ramy, obejmujqce np. re-
gionalne obserwacje czy mnawet badania
naukowe; krajoznawstwo jako ruch Sspo-
leczny pojawito sie w Europic w drugiej
polowie XVIII w.; w Polsce pionierami
krajoznawstwa byli T. Czacki i J. U.
Niemcewicz; w okresie zaboréw w Polsce
Zywo interesowala sie krajoznawstwem
mlodziez filarecka; powazny wklad do
krajoznawstwa wniesli J. Lelewel i O.
Kolberg; poetami krajoznawcami byli L.
Kondratowicz (Syrokomla) i W. Pol; wy-
bitnymi krzewicielami wycieczkowego ru-
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ru  krajoznawczego, Trozpoczetego przez
J. U. Niemcewicza, byli: w XIX w. —
K. z Tafiskich Hoffmanowa oraz botanik
profesor Instytutu Agronomicznego w Ma-
rymoncie W, Jastrzebowski, w XX w. —
A. Janowski, M. Ortowicz i Patkowski
(1890—1942) (...) aktualny ruch krajoznaw-
czy nabral charakteru masowego, opiekuje
si¢ nim Polskie Towarzystwo Turystycz-
no-Krajoznawcze 7,

Z powyzszych sformulowan mozZna
wnioskowaé, ze do krajoznawstwa zali-
czyé wypada to, co dotyczy caloksztaltu
zjawisk wystepujacych na okre§lonych —
mniejszych lub wiekszych — obszarach;
jest powszechnie akceptowane; nie jest
dzialaniem jednostkowym, a zespolow¥ym

Na cmentarzu w Palmirach.
Fot. A. Czarnowski

i zorganizowanym; moze, ale nie musi,
byé powigzane integralnie z turystyka.
Czyli tak duzo, 2e trudno zakreSlié wy-
razniejsze granice.

Brak sprecyzowania zakresu dziatalno-
§ci powoduje, Ze dzialacze krajoznawczy
PTTK staja przed coraz to nowymi pro-
blemami. Czyz w dzialalnoSci krajoznaw-
czej PTTK mozna nie uwzgledniaé faktu,
Ze ochrona zabytkéw historii, kultury,
przyrody, rozwéj wszystkich dziedzin wie-
dzy, nauki itp. jest domeng dzialalno$ci
pafistwa, szeroko zakrojonej i popartej
znacznymi &rodkami, realizowanej przy
pomocy wyspecjalizowanego aparatu, zgod-
nie z jednolitym, na nowoczesnych zasa-
dach opartym programie?

Jak z kolei, w szeroko zakrojonej dzia-
lalnoSci spolecznej, na biezgco uwzgledniaé
bardzo szybki postep nauki oraz coraz
wigksze wymagania wspélezesnych wy-
ksztalconych odbiorcéw?

Jakg role w dziedzinie popularyzator-
stwa ma odgrywaé PTTEK, skoro rozsze-
rza sig stale dzialalno§é fachowych orga-
nizacji (np. Towarzystwa Wiedzy Powsze-
chnej), a ponadto wiele innych stowarzy-
szenn krzewi wiedze krajoznawcza w za-
kresie swych specjalnofci? Jaki powinien
by¢ zasieg krajoznawczej dzialalnosci
PTTK, skoro dynamicznie rozwijajace sie
Srodki masowego przekazu — prasa, ra-
dio, a szczegblnie telewizja — w prakty-
ce szeroko uwzgledniajg to, co miesci sie
w ftradycyjnym pojeciu krajoznawstwa?
Czy rozwijanie tradycyjnie pojetego krajo-
znawstwa nie przerasta mozliwoSci PTTK,
zwlaszcza, Ze krajoznawstwo — wedlug
Wielkiej Encyklopedii Powszechnej jest
pojeciem szerszym niz turystyka?

Odpowiedzi na te pytania — majgce
charakter nie tylko teoretyczny, lecz tak-
ze praktyczny — trudno jest sformulowaé
od razu. Przebieg dyskusji podczas obrad
ogblnopolskich sejmikéw krajoznawczych
Swiadczy o tiwérezych poszukiwaniach
w tym zakresie. Sg one niezwykle po-
trzebne, bowiem z krajoznawstwem laczy
si¢ wiele nadziei w zakresie wychowa-
nia spoleczefistwa. Slusznie pisze Lucjan
Turos, ze (..) w teorii ruchu turystyczne-
go opracowane zostaly zagadnienia eko-
nomiczno-organizacyjne, prawne oraz do-
tyczqece czasu wolnego — a nie problemy
wychowawcze 8,

Niezwykle interesujgce jest zagadnienie,
czy problematyka wychowawcza turysty-
ki i krajoznawstwa wymaga — dla dosko-
nalenia praktyki — opracowania teore-
tycznego?

Prowadzone np. przez Instytut Mlodzie-
zowy UNESCO z poczgtkiem lat sze&é-
dziesiatych na terenie szeregu krajéw za-
chodnioeuropejskich badania nad wycho-
wawezymi skutkami uprawiania turystyki
(odnosily sie one w szczegblnosci do mio-



dziezy podrozujgcej grupami) wykazaly
m. in.,, Ze poznanie obcego kraju sprzyja
ksztaltowaniu przyjazni dla obcych, po-
szanowania cudzego dorobku, rozszerzeniu
horyzontéw myslowych, zrozumieniu ko-
nieczno$ci pokojowej wspéipracy miedzy
roznymi panstwami we wspélczesnym
Swiecie; moze ono jednak prowadzié réw-
niez do tendencji szowinistycznych, za-
borezych, mentorskich itp. Badania te
mialy m. in. na celu okre§lenie funkcji,
zadan i obowiazkéw pilotbw — przewod-
nikéw grup mlodziezowych. Potwierdzily
one olbrzymig role os6b sprawujgcych te
funkcje, a réwnoczeSnie wykazaly, Ze naj-
lepszy nawet pilot-przewodnik nie osig-
gnie dostatecznych efektéw, jezeli dom,
szkola, zaklad pracy itd. nie bedg z nim
wspbidzialaly.

W naszym kraju nie dysponujemy nie-
stely wynikami odpowiednio szeroko za-
krojonych bhadan, ktére pomoglyby sfor-
mulowaé odpowiedZ na pytanie, co w tu-
rystyce stuzy ksztaltowaniu pozytywnych
cech osobowos$ci, wrazliwo$ci, zdyscypli-
nowania, kolezefistwa, szacunku dla pra-
cy, odpornosci psychicznej, wytrzymalosci
na trudy, zaradnosci itd., co za§ powoduje
skutki wrecz odwrotne. Zalowaé nalezy,
Ze znane tezy o pozytywnym wplywie po-
znawania wlasnego regionu czy innych
krajow, o korzysciach wynikajgcych z na-
bywania wiedzy podczas uprawiania tury-
styki, nie sg konfrontowane z obserwacja-
mi skutkéw Zle zorganizowanych uslug tu-
rystycznych czy niewlasciwego postepowa-
nia organizatora, pilota-przewodnika, in-
struktora lub wspéitowarzysza wedréwki.
Potrzeby takich badafi nie trzeba uza-
sadniaé¢ majgc na uwadze rozmiary ilo§cio-
we ruchu turystycznego w naszym kraju.
Jest to niezbedne dla stworzenia teorii
adekwatnej do realibw zycia i uwspébl-
czeSnienia programu wychowania poprzez
turystyke.

Formulowanie teorii i programu wy-
chowawczego jest nader trudne. We
wspomnianym juz artykule Lucjan Turos
tak pisze: Turystyka — mimo dynamicz-
nego rozwoju iloSciowego, mimo duzZego

zasiegu spolecznego i prestizu — jest
w Polsce na ogdl traktowana badz jako
czynnik rekreacji, bgqdZz — w mnajlepszym
razie — jako Zrodlo wartosciowych do-
$wiadczenn poznawczych. Wychowawecza
rola turystyki — zwlaszcza w zakresie
ksztaltowania $Swiadomosei i postawy pa-
triotycznej, a takze internacjonalistycz-
nej — jest w niedostatecznym stopniu ro-
zumiana i doceniana. Dzieje si¢ tak z wie-
lu przyczyn. Przede wszystkim dlatego, ze
tradyecyjny model turystyki byl nastawio-
ny albo na zyski ekonomiczne, albo tez na
tworzenie mozliwie jak mnajlepszych wa-
runkéw wypoczynkowych przez zmiane
$rodowiska geograficznego, otoczenia i try-
bu zycia. Tradycyjny model turystyki
uwzgledniat przede wszystkim zasadnicze
potrzeby ludzkie w tym zakresie (zmiana
wrazetn, réinorodno$é krajobrazu i wido-
kéw, atrakcyjne Zycie towarzyskie i roz-
rywki, wygodne podrézowanie, mozliwosé
nabycia ciekawych pamigtek)?®.

Tezy, tak sformulowane, wymagajg kil-
ku uwag. Przede wszystkim dlatego, zZe
tradycje polskiej turystyki majg charakter
wybitnie krajoznawczy o silnych akcen-
tach pozytywistycznych ze stosunkowo
slabszym uwzglednieniem czynnika re-
kreacyjnego. Istotnie jest to jednym
z fundamentéw prestizu i dotychczasowe-
go rozwoju iloSciowego polskiej turystyki.
Jest takze jedng z wazinych przyczyn jej
stabo§ci.

Slaboé¢ ta wynika m. in. z faktu, zZe
rekreacyjne funkecje furystyki sg niedo-
ceniane. A stajg sie przeciez coraz wa-
zniejsze wobec przemian zachodzgcych
w wyniku rewolucji naukowo-technicznej,
z jej konsekwencjami w postaci urbani-
zacji (oderwanie od naturalnego $rodo-
wiska przyrodniczego), automatyzacji
i chemizacji proceséw produkeyinych
(wzrost wydajnodci pracy przy ogranicze-
niu wysitku fizycznego), technizacji zycia
codziennego (wzrastajgce obcigZzenie ukla-
du nerwowego przy zwiekszonych wyma-
ganiach w zakresie szybkofci reakcji,
sprawno$ci fizycznej i umyslowej, wiedzy,
odpowiedzialno$ci) itd. Wykorzystanie re-
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kreacyjnych funkecji turystyki ma takze
wplyw na znaczenie jej jako czynnika
wychowania patriotycznego, ze wzgledu
na sprawno§é do pracy, obrony i rozwéj
osobowosei ludzkiej,

Z drugiej strony pozytywistyczne ten-
dencje w polskim krajoznawstwie nie od-
powiadaja wspélczesnym warunkom spo-
lecznym Polski. Nie wystarczy bowiem
przekazywaé¢ okreflong wiedze, zalecaé

Milodziez poznaje dzieje walk.
CAF — Sieriko

okreflone zasady wartoSciowania. Kr a-
joznawstwo jest obecnie prze-
de wszystkim czeébcig sktadowa
catego procesu wychowania so-
cjalistycznego, a wiec wzajemnie
ze sobg powigzanych dziedzin wychowa-
nia przez nauke, sztuke, technike, sport,
spoleczne Srodowisko i spoleczne instyfu-
cje, zaklad pracy — slowem przez to
wszystko, co Bogdan Suchodolski okre§la
jako wychowanie przez obiektywny S$wiat
ludzkiej ecywilizacji!®. Oczywifcie nie
w traktowaniu turystyki, jako Zrédia war-
toSciowych do§wiadezefi poznawczych le-
23 przyczyny niezrozumienia jej wplywu
na ksztaltowanie patriotycznych postaw,

a8

a w tradycyjnej tendencji traktowania
krajoznawstwa jako celu samego w sobie.

Nie moina réwniez przyczyn niedoce-
niania wychowawczej roli turystyki
w  ksztaltowaniu §wiadomosci i postawy
patriotycznej, a takze internacjonalistycz-
nej — doszukiwaé sie¢ w tradyeyjnym
uprzywilejowaniu problematyki ekono-
miczno-organizacyjnej. Problematyka ta
dopiero w ostatnich kilkunastu latach
zdobywa naleing jej pozycje. Tym m. in.
roznig sie tradycje polskiej turystyki od
tradycji turystyki wloskiej, hiszpanskiej
czy amerykanskiej, dla ktérej podstawo-
wym, jezeli nie jedynym, bodfcem rozwo-
ju jest ekonomika ze wszystkimi wynika-,
jacymi z tego w warunkach ustroju ka-
pitalistycznego konsekwencjami. W pol-
skich warunkach odpowiednie eksponowa-
nie probleméw ekonomiczno-organizacyj-
nych jest sprawg duzej wagi, bo decydu-
je o rozwoju bazy materialnej. Czy istnie-
je jakikolwiek program, takie wychowaw-
czy, ktéry moze byé pomysinie realizowa-
ny bez materialnego zaplecza? Czy mozZna
zreszty przeciwstawiaé ekonomike — wy-
chowaniu? Dzialalno§é ekonomiczno-orga-
nizatorska jest przeciez bardzo istotnym
czynnikiem wychowania.

Niesluszna jest pejoratywna ocena tra-
dycyinego modelu turystyki uwzglednia-
jgcego przede wszystkim zasadnicze po-
trzeby ludzkie. Pejoratywna w sensie tezy
o potirzebie pelniejszego wykorzystania tu-
rystyki dla ksztaltowania postaw patrio-
tycznych i internacjonalistycznych. Czy
bowiem zabiegi pedagogiczne nalezy
oprze¢ na niewygodnym podrézowaniu?
na niemozliwoSci nabycia ciekawych pa-
migtek? na nieatrakeyjnym zZyciu towa-
rzyskim i nieciekawej rozrywce? na re-
zygnacji z doznah towarzyszacych oglg-
daniu réinorodnych krajobrazéw i wido-
kéw, a takZe zmianie wrazei? Na nega-
cji urokéw zZycia nikt jeszeze nie wycho-
wat pozytywnego bohatera naszych cza-
soéw. Chodzi jedynie o to, by wszystko co
w  zZyciu ciekawe, wywolujgce emocje
i sklaniajgce do mysélenia sprzyjalto roz-
wojowi osobowoéci ludzkiej jako jednost-



ki spolecznej. Bowiem, jak trafnie pisze
Lucjan Turos: Duzym niebezpieczefistwem
w wychowaniu spolecznym moze okazaé
sic oderwanie od praktyki zy-
cia spoteczmego, od nurtu rzeczy-
wistych przemian, probleméw i zjawisl
spoleczno-gospodarczych i kulturalnych
Polski — oraz miezrozumienie wielko$ci
i trudnoSci realizowania zada® budownic-
twa socjalistycznego 't

Rola spoleczna krajoznawstwa nie spro-
wadza sie do jego funkeji poznawczych,
podobnie jak turystyki nie ogranicza sie
do funkeji rekreacyinych. Krajoznaw-
siwo — formutuje Jan Symonik — wpty-
wa na sposéb, w jaki czynimy spostrzeze-
nia i my$limy, zabarwia nasze reakcje
uczuciowe, stanowi istotny czynnik na-
szych spolecznych, ekonomicznych, este-
tycznych, publicystycznych itd. ocen i po-
staw 2. Krajoznawstwo jest wiec waznym
érodkiem ksztaltowania socjalistycznych
postaw spolecznych.

Postawy te Bogdan Suchodolski charak-
teryzuje nastepujgco: Jednostki ludzkie,
osadzone w murcie historii, odnajdujq
w tej sytuacji cale swoje ograniczenie
i cale bogactwo, Nikt naprawde mie moze
wyjéé poza granice, w jakich umiescil go
los biograficzny; préba Zycia poza historiq
jest ryzykiem marzenia, ktére przenosi
w Swiat o innych wymiarach, w Swiat
nierzeczywisty, w ktérym nie uczestniczy
sie konkretnymi czynami i w ktérym mni-
czego nie mozna sprawdzit..

(..) Akceptacja historycznej sytuacji
oznacza przede wszystkim wuczestnictwo
w Zyciu, ktére istnieje i ktére tworzy. We
wszystkich dziedzinach cywilizacji jednost-
ki ludzkie uczestniczq w okre§lonym sta-
nie rzeczy, w okreSlonych tendencjach
rozwojowych, w  okreélonej proble-
matyce. W kazdej z tych dziedzin istnieje
pewien zespél kwestii szezegélnie aktual-
ny, szezegblnie miepokojqcy. Poszezegblne
epoki dziejéw rtoZniq sie wzajemnie nie
tule oficjalnie wyznawanymi ideami, ile
tym, jakie byty ich zasadnicze niepokoje:
Jakie sq pytania stawiane w filozofii? Ja-
kie sq gléwne problemy dyskutowane

w nauce? Jakie zasadnicze konflikty spo-
teczne marastajq pod rzekomo spokojng
powierzchniq Zycia politycznego? Co jest
gléwnq inspiraciq artystycznej twoérczoéci
idgcej wbrew tradycji i ekonomizmowi?

Ten zespot pytah — dla réznych epok
r6zny — charakteryzuje zawsze sytuacje
ludzi, ktérzy 2zyjq nurtem Swego czasu.
Kto nie podejmuje tych pytaf, skazuje sie
na martwote. Moze oglqdaé panorame mi-
nionych dziejéw, mozZe mnawet dokonywaé
w nich okre§lonych selekcji wedlug o0so-
bistych upodoba#, moze byé — w jakim$
sensie — kulturalnym czlowiekiem, ale
ezlowiekiem Zywym staje sie tylko wow-
czas, gdy uczestniczy wiadnie w tym, co
sie dzieje w samej czoléwce spoleczno-kul-
turalnego rozwoju epoki, w ktérej Zyje.
Wiasnie dlatego gléwnym zadaniem wWy-
chowania powinno byé wprowadzenie
w uczestnictwo tego typu.

Zaangazowanie mnie powstaje przez po-
siadanie i rozszerzenie informacji. Zaan-
gazowanie wymage umysiowej i emocjo-
nalnej podniety, dofwiadeczenia wlasnego
niepokoju wobec rzeczywistofci, a wigc
préb przymierzenia osobistych przezyé ir-
telektualnych do poszukiwafi prowadzo-
nych w nauce, wlasnych potrzeb estetycz-
nych do dokonywanych przez sztuke od-
kryé w obrazie $wiata i Zycia, osobistych
prze$wiadczer moralnych do spotecznych
dqzent majgcych przeksztalci¢ zastang rze-
czywisto§é, Zaangazowanie jest uczestni-
czeniem w Zywej problematyce, w jej
rozwoju i przeksztalcaniu1?,

Miernikiem kazdej dziatalnoci krajo-
snaweczej w naszych warunkach jest wige
to, na ile sprzyja ona ksztattowaniu po-
staw zaangazowanych. Do takiego wniosku
doszli takze uczestnicy zorganizowanej
przez ,Swiatowid” dyskusji na temat: Ro-
la i miejsce turystyki w Zyciu wspéleze-
snej miodziezy miejskiej1t.

Idee, kierujqce tq organizacjq (Robotni-
czym Towarzystwem. Turystycznym —
przyp. Z. M.): upowszechnienie i udostep-
nienie turystyki masom pracujqeym zosta-
ty jednak adaptowane przez PTK i PTT
i staly sie podstawq dzialalno$ei PTTK —
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stwierdza Zbigniew Kulezycki 15. Dotyczy
to zresztg innych organizacji rozwijajg-
cych turystyke w Polsce Ludowej. Jest
to mozliwe dzieki polityce partii i pan-
stwa. Zaistniala tym samym w polskim
ruchu turystyeznym jakoéciowo zupelnie
nowa sytuacja. Z brogramowego zaloze-
nia jednoSci i wsp6lzaleznosei spraw
produkeji i bytu spoleczna pozycja tury-
styki wzrdsla niepomiernie w poréwnaniu
z latami przed koficem II wojny Swiato-
-1 | emismeuzofen] — [auzoojods EeHS m
— IBIZpZOl [B3S0z  AUOZBINAMZOZI ‘[om
rystyki, ktéry mial wiele wspélnego z fi-
deistycznym uprzywilejowaniem »ducha”
i lekcewazeniem ,ciala”, Podstawowe za-
sady i cele — ksztaltowanie harmonijnie
duchowo i fizycznie rozwinietych ludazi,
aktywnych uczestnikéw budownictwa so-
cjalistycznego i obrony kraju — staty sie
zadaniami organéw panistwowych, weszly
do programéw zwiazkéw zawodowych, or-
ganizacji mlodziezy, szkolnictwa, wojska,
zakladow naukowo-badawezych.

Zmiany iloSciowe i jakoéciowe, jakie
zaszly w minionym XXV-leciu w polskiej
turystyce, spowodowaly ogromny wzrost
spolecznego zainteresowania krajoznaw-
stwem, oczywiscie wspélezeénie — w sen-
sie uprzednio przedstawionym — pojmo-
wanym.

Nie moina wiec wspélczesnofei w dzia-
lalnoSci krajoznawezej sprowadzaé¢ np. do
wskaznika procentowego — tyle o prze-
szlo§ci, tyle o dniu dzisiejszym.

Czy na przyklad prowadzac turystéw
szlakiem zabytkéw gotyckich mozna im
przekazywaé wspélezesne tre§ci? Oczywi-
§cie, pod warunkiem, Ze nie sprowadzi sie
sprawy do wielkoéci i ksztaltu cegiel, form
architektonicznych badz dat powstania
obiektéw, a przedstawi m. in. takze wa-
runki spoleczne, w jakich powstal ten
styl, jakim ideom sluzyl, jakie funkcje
spoleczne spelniat, Uwaga ta odnosi sie
do wszystkich zabytkéw kultury mate-
rialnej.

W dyskusji o krajoznawstwie w turysty-
ce kwalifikowanej niejednokrotnie anali-

a0

zowano krajoznawczg tre§é imprez pod
katem tego, ile po drodze zabytkéw czy
miejsc upamietnionych zwiedzono. Jest to
potrzebne, ale nie moie oznaczaé lekce-
wazenia niezwykle cennej wartosci tych
imprez, ktérych wartoéé polega — obok
zdrowego fizycznego wysitku — na pozna-
waniu innych ludzi, réznych zawodéw
i frodowisk, z réznych stron kraju, ludazi,
ktérzy na imprezie spotkali sie pierwszy
i — by¢ moze — ostatni raz. Czyz nie
wzbogacilyby imprez np. dyskusje na ja-
kis aktualny temat? Organizacje mlodzie-
Zowe wprowadzily takie dyskusje do swo-
ich imprez w plenerze i cieszg sie one
nieslabngeym powodzeniem,

Cala problematyka wzajemnego pozna-
wania sie ludzi lezy czesto poza zasiegiem
zainteresowania komisji krajoznawezych,
Nie sposéb tymezasem koncentrowaé sie
tylko na rzeczach — zabytkach, pomni-
kach, zakladach przemystowych, muzeach
itp. Klasyczny to temat dyskusji o wy-
borze wartogei krajoznawczych godnych
upowszechniania, Taka dyskusja jest
tym bardziej poirzebna, ze nie brakuje
rozwazafi o metodach i &rodkach prze-
kazu.

Turystyka w naszym kraju rozwijaé sie
bedzie nadal, bo wynika to z zasad ustro-
jowych. Tym lepiej bedzie stuzyla 1lu-
dziom, im bardziej POomoze w rozeznaniu
si¢ w waznych sprawach wspblczesnego
Swiata i codziennej praktyce spolecznej
kraju, w utrzymaniu zdrowia i sprawnoS$ci
psychicznej i fizycznej, w osigganiu rado-
§ci Zycia, towarzyszacej dobrze spelnia-
nym obowigzkom. Warunki ku temu beda
coraz lepsze, zarébwno ze wzgledu na coraz
wigksze zaplecze materialne, jak i poste-
Pujgce zharmonizowanie spolecznej dzia-
lalnosei wychowaweczej. Problematyka
perspektywicznego rozwoju regionu i kra-
ju, wdrazania nauki i techniki do wszys-
tkich dziedzin naszego Zycia, zadan spo-
tecznych i indywidualnego obowigzku
w budownictwie socjalistycznym — ma
wige réwniez wszelkie cechy wspélczesno-
§ci w krajoznawstwie.
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