ROMAN KLIM

W kregu problematyki

jeziora Druzno

Charakterystyka ogélna jeziora

Jezioro Druzno jest prawdziwa perlg
Zulaw Elblgskich. Bogactwo avifauny,
niepowtarzalna oryginalno§é biotopow
i krajobrazéw to powaine atuty zakatka
ziemi elblaskiej. Jako rezerwat jezioro
posiada olbrzymie znaczenie dla nauki,
jest prawdziwym laboratorium tereno-
wym. Polozone jest ono w odleglosci ok.
4 km od Elblgga, w kierunku poludnio-
wym. Stanowi ostatni relikt — o charak-
terzc pierwotnym — basenu delty Wisty.
Powstalo ono najwezesniej] w XI—XIT w.
przez zblizenie sie ujScia Nogatu do Wy-
soczyzny Elblgskiej i jest pozostaloscia
ongi$ znacznie wiekszego akwenu. Aktual-
nie ujete jest groblami i obejmuje ok.
3 tys. ha terenu depresyjnego, w tym
1700 ha wody i 1300 ha laséw, lak
i trzgsaw porosnietych trzcina,

Jezioro Druzno stanowi specyficzny typ
jeziora przybrzeznego. Przecietna glebo-
kos¢ wynosi 1,5 m. W poréwnaniu z jego
wielkoScia w ubieglych stuleciach, obecnie
uleglo znacznemu zmniejszeniu, zwlasz-
<¢za w phd. i pld.-wsch. czesei. Zamule-
nie jeziora potwierdzaja réwniez wierce-
nia osadéw. Znaczna ich migzszosé, osig-
gajgca w czedci pid. 12 m, oraz ich cha-
rakter na poszezegélnych poziomach wier-
cefl — $wiadeza o bogatej przesziosei tego
zbiornika, Streszczajge wyniki badan
brzeprowadzonych na osadach jez. Druzno
Antoni Tadajewski stwierdzil, Zze maja
one charakter osadéw krzemionkowych,
Z uwagi na duze ilosci krzemionki waha-
jace si¢ w granicach od 34,01 do 52,76%
oraz Ze nalezg do typu osadéw autochto-
nicznych, poniewaz nieliczna ilosé doply-
wow jeziora wywiera nikly wplyw na
jako$é osadéw.

Wyijatek stanowi odcinek pin. i phn.-
-zach., gdzie zaznacza sie wplyw Zalewu
Wislanego. Ma to oczywiscie bezposredni
zwigzek z najwiekszym odplywem jezio-
ra — rzekg Elblag wyplywajacg z jego
pélnocnego krafica. Przyjmuje ona z le-
wej strony skanalizowang Tyne i Fiszaw-
ke, dalej zas, odgalezieniem zwanym Ka-
nalem Jagiellofiskim, laczy sie z Nogatem,
sama za$ uchodzi do Zalewu Wislanego.
Do prawobrzeznych doplywéw nalezy,
poza najwigkszg Kumiela, szereg drob-
nych potokéw odwadniajgcych Wysoczyz-
ng. Rzeka Elblag odprowadza wody skraj-
nie wsch. czesci Zulaw i obszaru Wyso-
czyzny o powierzchni wynoszacej 18 km?.
Bieg tej rzeki, o minimalnym spadku,
wykazuje wiele cech charakterystycznych.
Plynie ona leniwie i jedynie przy pid.
wiatrach szybko$¢ odplywu wéd wzrasta,
Wiatry phn. natomiast calkowicie hamuija
ruch wody, a nawet doprowadzajg nie-
kiedy do tzw. ,cofki”, kiedy to rzeka
okresowo zmienia calkowicie kierunek
odplywu. W efekcie tego zjawiska poziom
wody w jeziorze ulega znacznym waha-
niom o przecietnej amplitudzie 1 metra.
W dawnych czasach zjawisku temu to-
warzyszyly powodzie, przed ktérymi obec-
nie chronig groble usypane wzdluz rzeki
oraz brzegdw jeziora. Cofka jest takze
bezpoérednig Przyczyng niewielkiego
zreszty zasolenia, ktére dochodzi do
0,65 %o,

Jezioro przyjmuje wody kilku niewiel-
kich rzek, ktérych dzialalno$é ogranicza
si¢ do tworzenia stozkéw naplywowych.
Sg fo: od wsch, Elszka i Waska, ktorej
dorzecze sigga Pasleki, od pid.~wsch.
Kanal Elblaski biegngcy w strefie przy-
ujsciowej starym korytem Klepy, od pid.
Brzeznica i Dzierzgor. Natomiast od zach.
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istnieje odmienny uklad. Tutaj Tyna po-
jedynczym ramieniem o diugosci okolo
0,5 km laczy sie z pin. zatoka jeziora. Od-
galezienie to stanowi drugi i jednoczesnie
ostatni jego doplyw, oczywiscie o niepo-
réwnywalnie mniejszej skali niz rzeka
Elblag, ktéra wspblnie z wodami Druzna
zamyka od péinocy obszar zalewowy, usy-
tuowany w widlach wyzej wspomnianych
rzek. Powstala w ten sposéb wyspa, ktéra
nie jest elementem krajobrazu odosobnio-
nym na tym terenie. Tuz przy wylocie
rzeki Elblag znajduje sie druga niewielka
wysepka o stalym charaklierze.

Jednak najwieksza zmienno$¢é i uroz-
maicenie krajobrazu powoduja WYyspY
ply:‘wajqce, ktore blokuja nieraz ujscia
rzek i zmieniaja konfiguracje brzegow
w sposéb tak zasadniczy, ze nawet dobrze
znajacemu jezioro trudno trafié do miejs-
ca przeznaczenia. Na skutek niedosigp-
nosci brzegéw penetracje turystyczno-
-przyrodnicze s3 mozliwe jedynie lodzia
lub kajakiem, Smugi czystej i niezaros-
nietej wody wystepuia tylko na torze
wodnym sztucznie poglebianym. Brzegi
ogladane od strony jeziora to nieprzenik-
nione $ciany trzcin, wyrastajacych badz
z dna woéd i $cielacych sig pomostem
wielorocznych loméw starych lodyg mna
wysoko$ei okolo 10 cm nad powierzchnia,
badz tez rosnacych na oderwanych od
dna klebowiskach korzeni o migzszosci
ok. 50 cm.

Unoszace sie na powierzchni wody ko-
zuchy zwane ,plywajacymi kepami” to
najbardziej charakterystyczny obraz tzw.
trzesaw okalajacych jezioro pierécieniem.
Te pola trzcinowe unoszace sie na wodzie
przechodza ku zewnetrznej stronie jezio-
ra w tzw. ,wodne kepy”, tereny- tak
samo poroéniete trzceing, wyrastajaca jed-
nak z dna. Trzcina nie panuje tutaj tak
wszechwiadnie. Widzimy coraz wiecej kep
lozy 1 olszyny. Gdzieniegdzie miejsce
{rzciny zajmuja skupiska patki szeroko-
listnej i tataraku.

Granicg tego terenu sg groble zewnetrz-
ne oddzielajace panowanie czlowieka od
dzikiego, nieskrepowanego runa. Opisane
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wyzej tzw. trzgsawy wykazujg roznice
wzaleznione od wieku zarosnigcia. I tak
najmlodsze sa kozuchy unoszone na wo-
dzie stosunkowo czystej. Im sg slarsze,
tym wiecej osiadaja. Pod kozuchem ko-
rzeni znajduje sie juz nie woda, a prze-
padlisko mniej lub wiece] gestego mulu.

Rozne stadia zarastania mozna rozpoz-
na¢ po wystepowaniu lozy, tym gestszej,
im podloze jest wigee) osiadle. Na wsch.
brzegu, przy ujsciach Waski i Elszki, stare
trzesawy porosle kgpami krzaczastych 10z
podchodzg prawie do samego jeziora, a
jedynie bardzo waski pas miodych trze-
saw (plywajacych kep) odgradza je od
wody. To samo obserwujemy u zachod-
niego brzegu. Od pid. kranca natomiast
pas miodych trzgsaw dochodzi do szero-
koici 1 km. Wedlug Zdzislawa Karcze-
wskiego wiele czynnikow, takich jak:
przeplyw uregulowanego koryta przez
jezioro i rzeke Elblag do Zalewu Wisla-
nego, silne i porywiste wiatry pin.-zach.
i pid-wsch. dzialanie mrozu lacznie ze
zmiang poziomu wody (rwie kozuch
trzcin i splawia ogromne masy materia-
lu zarastajgcego jezioro) — wszystko to
powoduje pewng rownowage miedzy za-
mieraniem jeziora w okresie wegetacji
letniej, a zdobywaniem sobie terenu
zimg i wiosna.

Nalezy przypuszczaé, ze zarastanie je-
ziora hamowane jest przede wszystkim
na zach. i wsch. brzegu, a to na skutek
najblizszego sasiedztwa z korytem spla-
wnym. Pid. natomiast kraniec, pozostajqcy
poza bezposrednim wplywem toru wodne-
go, wykazuje najmlodszy i najglebszy
proces zarastania. Trzeba mocno podkres-
li¢, ze wewnegtrzna granica trzein i wody
nie przebiega réwng linig, lecz urozmai-
ca krajobraz jeziorny niezliczong iloScig
zatok, pélwyspbw i wysp, zar6wno zros-
nietych z dnem jak i oderwanych, ule-
gajgcych ruchom na pqwierzchni wody
na skutek dzialania wiatroéw.

Wody jeziora, poza wyzej wymieniony-
mi pasmami czystego lustra, sq zarosniete
bogatym zestawem roflin wodnych, z
ktérych na powierzchni przewaza grazel
z6lty, a nastepnymi skladnikami sg grzy-
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bienie biale i liczne kobierce rzadkiego
grzybienczyka wodnego. Tofi wodna prze-
rastajg geste gaje rogatka sztywnego, wy-
wloecznika okoltkowego oraz blizej brze-
gow rdestnica i dos¢ rzadko moczarka
kanadyjska. Ciche zatoczki, zwlaszcza
wsch. brzegu stanowig niepodzielne sta-
nowisko osoki aleosowatej. Grazele i grzy-
bienie z rogatkiem wywlocznikiem sta-
nowia glowna przeszkode w poruszaniu
sie lodzia po jeziorze, tworzac réwnoczes-
nie §wietna ochrone dla mlodego ptactwa
wodnego. Na skutek wiatrow bowiem lis-
cie grzybieni i grazeli nie leza réwna
warstwa na wodzie, lecz stercza nad jej
powierzchnia pozwijane 1 poskrgeane.
Zageszezenie i brak miejsca nie pozwala-
ja wrocié liciom do normalnej pozycii,
totez tworzy sie bardzo trudny do obser-
wacji teren. Jedynie malych lisci grzy-
bieficzyka wiatr nie sklebia i z daleka
mozna poznaé ich skupiska po jasnozie-
lonych, przylegajgcych do wody, nie falu-
jacyeh plaszezyznach.

Na krawedzi trzein od strony jeziora
wystepuje roélinnoéé towarzyszaca, ktéra
korzysta z kozucha trzcinowych korzeni.
Glownymi skladnikami sg tutaj: kielisznik
zaroslowy, wetlica samicza, tarczyca pospo-
lita, karbieniec pospolity, sadziec kono-
piasty oraz wygladajacy sposrod trzcin
starzec bagienny i wspierajacy sig na
krzewach lozy — slodkogérz. Wedlug
Zdzistawa Karczewskiego z caloksztaliu
wegetacji roélinnej Druzna, opisanej po-
wyzej, mozna wyréznié nastepujace bioto-
py:

— Biotop mtlodych trzesaw. S3 to naj-
gestsze, rozlegle pola trzcinowe rosng-
ce na podlozu korzeni unoszgcych sig
na powierzchni wody, majace w przed-
polu jeziornym lozy i wyspy grzy-
bieni oraz palki waskolistnej. Tutaj
wystepuja ptaki: brzeczka, labedZ nie-
my, kaczka podgorzalka, kaczka rdza-
woglowa, kaczka czernica, perkoz
rdzawoszyi.

— Biotop starych trzesaw przylegajacych
do jeziora. Sg to irzesawy osiadle na
mule, zalane przez wiekszg czg$¢ roku
woda, z licznymi kepami lozy na wy-
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niesieniach. W przeSwietleniach wy-
stepuja skupiska paltki szerokolistnej.
Z ptakéw bytujg tutaj m.in.: remiz,
bak, wodnik, kurka wodna.

— Biotop zlozony z zaro$li, drzew i krze-
wow. Wystepuie tutaj olcha i wierz-
ba, liczne luki opanowane S3 przez
magnocaricetum z silniejszym za-
krzewieniem wzdluz kanalow. Spotyka
sie tutaj m.in. ptaki: Swierszczaka,
podrézniczka, zurawia.

— Biotop zatok opanowanych przez osoke:
w przedpolu rozlegle lany grzybieni
i grazeli, na zapleczu trzesawy z pta-
kami: mewg mala i perkozem zausz-
nikiem.

Wiadystaw Szafer i Kazimierz Zarzycki
uzupelniaja ten temat podajgec nieco w
innej wersji naturalny uklad roSlinnosci
jez. Druzno i jego obrzezy. Wyszczegdlnia-
ja oni: ro$linno$¢ wodng o lisciach ply-
wajacych, zbiorowiska trzciny zwyczajnej,
skupienia palki waskolistnej, zbiorowiska
wysokich turzyc, zaroéla wierzbowe (ke-
py), lasy olszowe (tzw. olesy). Autorzy ci
jednoczesnie podkre$laja szczegdlng war-
toéé olesow, ktére wilasnie tutaj, jako ty-
powe dla Zulaw, zachowaly sie w najlep-
szym stanie.

Ptaki

Najwiekszym bogactwem i atrakcia
krajobrazu jeziora sg ptaki. Jez. Druzno
jako ostoja avifaunistyczna stwarza, dzie-
ki swej plytko$ci i rozleglym polom po-
ro$nietym trzeing, niezmiernie dogodne
warunki gniazdowania i schronienia, be-
dac réwnoczeénie bogatym zZerowiskiem
na nadmorskim szlaku przelotow. Avifau-
na to najbardziej charakterystyczny rys
tego rezerwatu. Jest tak bogata i régmo-
rodna, ze drugiej takiej nie znajdziemy
w kraju. Do konkurencji w tej dziedzinie
mogg przystapié tylko stawy pod Miliczem,
jednak unikatowoéé niektérych gatunkéw
z Druzna jest tak zupelna, Ze dyskusja
w tej sprawie staje sie bezprzedmiotowa.
Obserwacje ornitologiczne, ktére prowa-
dzitem z przerwami w latach 1956—1971,
potwierdzily ogblniz mniemanie o wyjat-
kowym bogactwie ptakéw w tym rejonie.



Podzieli¢ je mozna na ptaki legowe, przy-
latujgce latem, przylatujgce zimg, przelot-
ne i wystepujace przez caly rok. Wskaz-
nik procentowy udzialu ptakéw jeziora
w stosunku do avifauny calego kraju
wynosi 44%. Swiadezy on w sposéb wy-
mowny o randze rezerwatu i o wystepo-
waniu szerokiej gamy biotopéw umozli-
wiajacych bytowanie avifauny o najréz-
norodniejszych wymaganiach, Jest ona
pod kazdym wzgledem bogata i zrbznico-
wana. Do najcenniejszych gatunkéw na-
lezg:

Slepowren (Nycticorax nyctcoraxr L.)
Reprezentuje on rodzine czaplowatych.
Posiada wielkos¢ myszolowa. U ptaka
starego sg lotki popielate, grzbiet czarny,
nozostala cze$§é ciala biala. Posiada kilka
tialych wstegowatych pior w tyle glowy.
W Polsce jest bardzo rzadki. Od roku
1948 istniala przez 3 lata jedyna kolonia
w Przeciszewie kolo Zatora na Slasku.
Pin. granica jego wystepowania przebie-
ga daleko na poludniu Europy, totez jego
wystgpowanie na Druznie jest prawdziwa
rewelacia ornitologiczna. Tutaj obserwo-
wany byl w ciggu trzech lat przez Z. Kar-
czewskiego. Prawdopodobnie jest tutaj
ptakiem gniezdzacym sie w niedostepnych
trzgsawach pld. krafica jeziora na bardzo
starych kepach 16z, szeroko rozro$nie-
tych, majacych grube pnie poskrecane na
wysokosci 1,5—2 m. Zagadnienie to wyma-
ga jednak blizszego zbadania.

Remiz — (Remiz pendulinus L.) Bar-
dzo rzadki w Polsce. Jego niezwykle
gniazda budzg powszechna uwage. Gniaz-
do ksztaltem przypomina retorte albo
pantofel, Material do jego budowy sta-
nowig delikatne puchy ro$linne. Calosé
po utkaniu jest tak mocna i zarazem
migkka, ze kiedy$ biedna ludno$é uzy-
wala nieraz tych gniazd jako obuwia dla
dzieci. Budowane sg przez remiza na
koncach zwisajacych galazek. Gniazdo ta-
ltie jest jedyne w swoim rodzaju, swobod-
nie buja sig w powietrzu, czesto ponad
tafla wody na wysokosci od 1 do 10 m.
Na terenie jeziora gniazda remizow sa
dosé liczne, szczegblnie w lozach starych
tragsaw przy ujéciu rzek i potokéw.
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Wasatka (Panurus biarmicus L) Nale-
zy do tej samej rodziny co remiz. Cecha
charakterystyczng s3 u sameca szerokie,
czarne wgsy. Na obszarze kraju jest niez-
wykle rzadka. Na Druznie gnieidzi sie
30—50 par, przewainie w pld. czesci.

Eabedi niemy (Cygnus olor Om.) Sta-
nowi prawdziwg ozdobe rezerwatu. Gniez-
dzi sie w ilosci 10 par.

Mewa mala (Larus minutus Pall.) Ptak
mniejszy od mewy Smieszki. W szacie go-
dowej glowa jest czarna, podobnie jak u
mewy sSmieszki, lecz zabarwienie to siega
dalej do tylu, az na kark. Spdd skrzy-
del bardzo ciemny, konce biale, a nie
czarne jak u mewy Smieszki, W Polsce
mewa maia jest bardzo rzadka i gnieizdzi
si¢ zaledwie w kilkunastu parach. Obec-
nie wystepuje tylko na jez. Lebsko, Gard-
no i na Druznie.

Zuraw (Grus grus L.) W rezerwacie
gniezdzi sie na krawedzi miodych i sta-
rych trzesaw polozonych na pld. krancu
jeziora.

Kaczka plaskonos (Spotula clypeata L.)
Jej cechg charakterystyczng jest bardzo
duzy i szeroki dzi6b, nadajacy temu ga-
tunkowi wyglad wrecz groteskowy. W
Polsce jest rzadka. Jej gniazdowanie na
Druznie stwierdzit Z. Karczewski.

Czapla siwa i kormoran (Ardeag cinerea
L. i Phylacrocorax carbo L.) Sg to stali
goscie na Druznie. Ich wystepowanie tu-
taj jest zaskakujace, jezeli uwzgledni sie
odleglosé do najblizszych kolonii, w kté-
rych gniazduja. Mozna tutaj wzigé pod
uwage kolonie w Katach Rybackich oraz
nad Jeziorem Czerwica. Do jednej i dru-
giej odleglo§¢ wynosi okolo 40 km. Tak
wige tylko wyjatkowa obfitoscig lowiska
mozna wytlumaczyé tak dalekie wedrdéwki.

Mewa Smieszka (Larus ridibundus L.)
Ptak ten jest gatunkiem pospolitym. Jed-
nak kolonia tych ptakéw stanowi nieco-
dzienne zjawisko przyrody. Znajduje sie
ona w pld. zatoce jeziora, w rejonie ujs-
cia Balewki do rzeki Dzierzgon.

Kureczka zielonka (Porzana parva
Scop.) Bardzo rzadka, gniezdiaca sie w
ilosci ok. 25 par nad jeziorem.
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Inne osobliwo$ci przyrodnicze

Do najcenniejszych zjawisk przyrodni-
czych — pomijajae tutaj problematyke
flory i avifauny — zaliczyé trzeba fakt
wystepowania na tym terenie 2zélwia
biotnego. Jego obecno$é tutaj znajduje
potwierdzenie w pracach dawnych auto-
réw: Brauna (1907 r) i Dahmsa (1909 r.).
Polscy badacze znalezli w wodach jez.
Druzno stanowiska pijawki z6iwi, co row-
niez sklania nas do przyjecia hipotezy,
se z6lw blotny jest stalym mieszkancem
na tym terenie. Zwolennikiem tej kon-
cepcji jest rowniez Marian Miynarski,
ktéry w swoich pracach méwi, ze rozle-
wiska jeziora przedstawiaja bez watpie-
nia odpowiednie §rodowisko dla tego ga-
tunku. Z6étw blotny jest obecnie jednym
z najrzadszych zwierzat kregowych, zyja-
cych na ziemiach Polski.

Innym wydarzeniem przyrodniczym o
réwnie duzym ciezarze gatunkowym jest
zadomowienie sie w bezpoéredniej ,otuli-
nie” jeziora — na bagiennych polderach
— stada losi. Jest to zjawisko bez pre-
cedensu, o donioslym znaczeniu dla przy-
rody ziemi elblaskiej. Wydaje sie, ze
utrzymanie tego gatunku w tym rejonie,
stworzenie systemu wiasciwej opieki,
zapewnienie bezpieczenistwa itd. bedzie
problemem wyjatkowej wagi dla czynni-
kéw administracyinych i spolecznych
dzialajacych na polu ochrony przyrody.

Liste osobliwo$ci przyrodniczych mozna
powiekszaé, to, co napisalem, traktuje
jedynie jako sygnal znacznie wigkszego
kompleksowego problemu fauny jeziora
— do naukowego rozpracowania. Niewat-
pliwie prace w tej dziedzinie, sadzac cho-
ciazby po tych pobieinych rozwazaniach,
powinny doprowadzi¢ do odsionigcia wielu
istotnych i ciekawych ,tajemnic” fauni-
stycznych Druzna.

Problematyka dziedzictwa
kulturalnego

Niewatpliwy priorytet dzierzy w tej

dziedzinie problem Truso — dawnego
pruskiego emporium portowo-handlowego.
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Zagadka jego znikniecia do dzisiaj pas-
jonuje historykéw, a wigkszos¢ hipotez
usilujgcych wyjasni¢ to zagadnienie, lo-
kalizuje Truso w rejonie jez. Druzno.

Inny kompleks zagadniefi zwigzany jest
z calym skomplikowanym systemem iry-
gacyjnym i hydrotechnicznym. Na system
ten skladajg sie niezliczone obwalowania
i groble, przepompownie, zastawki, prze-
pusty, jazy, mosty zwodzone i szereg in-
nych budowli. O randze tych urzadzen
$wiadezy w spos6b niezwykle dobitny je-
den fakt. Mianowicie lustro woéd jeziora
jest znacznie wyzej od otaczajacego je
terenu, a najnizszy punkt depresji w skali
kraju znajduje sie w niewielkiej odleg-
toei od jeziora. Rejon ten slynal z bar-
dzo skomplikowanych i zlozonych stesun-
kéw wodnych, a system nawadniajacy
i odwadniajgcy wyksztaltowat sie tu przez
wieki. Znaczny udzial w jego formowaniu
mieli czlonkowie znanej holenderskiej
sekty menonitéw. System ten sam w so-
bie jest zabytkiem o trwalej wartosci
historycznej.

Trzeba jednak stwierdzié, ze chyba
problem tej sfery obiektéw zabytkowych
jest zaniedbywany a raczej, to bedzie bar-
dziej precyzyjne okreflenie — niedocenia-
ny. Swiadcza o tym np. czeste na Zula-
wach obrazki rozkopywania starych grobli
z przeznaczeniem na material budowlany,
bez uprzedniego zbadania ich wartosci
historycznych i zabytkowych. W odniesie-
niu do jeziora Druzno bardzo pilng spra-
wa staje sie dokladne rozeznanie obiek-
téw i urzadzen tego typu oraz przeprowa-
dzenie ich pelnej inwentaryzacji.

Ten sam tok postepowania dotyczy licz-
nych obiektéw 2zutawskiego budownictwa
ludowego, ktére jeszcze W duzej obfitosci
wystepuje na obrzezach jeziora. Do naj-
cenniejszych w tej dziedzinie zaliczy¢
mozna: unikatowy zespét zabytkowych
doméw zulawskich w Tropach — wiosce,
ktéra swym skrajem dochodzi bezposred-
nio do jeziora. Zesp6l ten aktualnie cze-
ka na pelng rewaloryzacje. Bardzo cha-
rakterystyczny jest réwniez ostatni z au-
tentycznych zajazdéw, jaki przetrwal nad
jeziorem, mianowicie ,, Trzy Réze” w Weg-



lach na zach. brzegu. Dla uzupelnienia
tego tematu trzeba doda¢, ze ongié ist-
nialy tutaj trzy zajazdy: m.in. byt row-
niez zajazd na poélwyspie przy wylocie
rzeki Elblag oraz, o nazwie ,Ostatni
grosz”, przy ujsciu rzeki Dzierzgon. Dob-
rze byloby zajazdowi ,Trzy Réze” przy-
wrécié jego dawng funkcije.

Odrebnym zagadnieniem, ale nie mniej
pasjonujgcym jest istnienie pieknego na-
zewnictwa toni rybackich na jeziorze. Ich
nazwy sg nastepujace:

1. Na Elblgg, 2. Na transformator, 3. Na
kanat, 4. Rozgonna, 5. Wiatraczna, 6. Twar-
da, 7. Mechaczowa, 8. Nézki, 9. Cztery
pale, 10. Budka, 11. Majatki, 12. Zgon,
13. Na Piszcza, 14. Na pompe, 15. Linica,
16. Za pompa, 17. Buchta, 18. Dab, 19.
Obok degbu, 20. Snopek, 21. Za snopkiem,
22, Na psa, 23. Na Godzicha, 24. Na Rysia,
25. Tysigc pali, 26. Pierwszy bagier, 27.
Drugi bagier, 28. Trzeci bagier, 29. Diuga,
30. Na Sztynbora, 31. Listki, 32. Na Klosa,
33, Na Sztelmacha, 34. Na gajowke, 35. Na
spalonke, 36. Na tropy.

Nazwy te zawieraja czastki historii tych
miejsc. Geneza ich to odrebny, bardzo
szeroki temat.

Problematyka ochrony przyrody

Wyjatkowe walory przyrodnicze jez.
Druzno spowodowaly wydanie w dniu 29
grudnia 1966 roku Zarzadzenia przez
ministra le$nictwa i przemysiu drzewne-
B0 w sprawie uznania go za rezerwat
przyrody, ktéry ,tworzy sie w celu za-
chowania ze wzgledéw naukowych i dy-
daktyeznych miejsc legowych ptactwa
wodnego i blotnego oraz ze wzgledu na
pigkno krajobrazu®,

Na obszarze rezerwatu zabronione jest:
»— Wycinanie drzew i pobieranie uzyt-
kéw drzewnych, z wyjgtkiem wypad-
kéw uzasadnionych potrzebami g0s-
podarstwa rezerwatowego, ktérych
zakres okre§li plan urzgdzenia gos-
podarstwa rezerwatowego podlegajgcy
zatwierdzeniu przez Naczelnego Kon-
serwatora Przyrody; do czasu sporza-
dzenia wymienionego planu dopusz-

czalne jest — po uzgodnieniu z kon-
serwatorem przyrody — usuwanie
drzew martwych, wywrotéw i zlo-
méw w spos6b nie narazajacy na
zniszczenie otoczenia i powierzchni
ziemi, z pozostawieniem w ziemi kar-
piny, oraz w razie potrzeby dokony-
wania zabiegéw pielegnacyjnych.
Zmiana stosunkéw wodnych bez uzys-
kania pozwolenia wodnoprawnego wy-
danego przez wiasciwy do spraw gos-
podarki wodnej organ prezydium ra-
dy narodowej w porozumieniu z orga-
nem do spraw ochrony przyrody pre=-
zydium wojewédzkiej rady narodo-
wej; zmiana stosunkéw wodnych w
rezerwacie przyrody moze nastapié
tylko w wypadku, gdy nie spowodu-
je ona zasadniczej zmiany w biotopie.
Zbiér owocéw i nasion drzew, krze-
wow i ro§lin zielonych, z wyjgtkiem
nasion na potrzeby odnowienia lasu,
ktérych pozyskiwanie moze odbywaé
si¢ na warunkach ustalonych przez
konserwatora przyrody.

Zbi6ér ziél leczniczych oraz innych
roslin lub ich czesci.

Pozyskiwanie $ciélki leénej, koszenie
trawy, trzeiny i sitowia oraz pasanie
zwierzat gospodarskich, z wyjatkiem
miejsc wyznaczonych przez wojew6dz-
kiego konserwatora przyrody i PO uzy-
skaniu jego zezwolenia,

Niszczenie 1lub uszkadzanie drzew
i innych roflin lub ich czesci.
Niszczenie gleby i pozyskiwanie ko-
palin. i
Zanieczyszczanie wody i terenu re-
zerwatu oraz wzniecanie ognia.
Polowanie, chwytanie, ploszenie i za-
bijanie dziko zyjacych zwierzat, nisz-
czenie gniazd, wybieranie jaj i pisk-
l1at wszystkich gatunkéw ptakéw.
Poléw ryb wedka przez caly rok oraz
sprzetem ciagnionym w okresie od 1
kwietnia do 31 grudnia.

Kapiel i uprawianie sportéw wod-
nych.

Umieszczanie tablic, napiséw i innych
makéw, z wyjatkiem tablic i znakéw
zwigzanych z ochrong rezerwatu.
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— Wznoszenie budowli oraz zakladanie
lub budowanie urzadzefi komunika-
cyjnych i innych urzadzen technicz-
nych.

— Przebywanie na terenie rezerwatu
poza miejscami wyznaczonymi przez
konserwatora przyrody”.

Ustanowienie na tym terenie rezerwatu
bylo wielkim sukcesem dzialaczy pracuja-
cych na polu ochrony przyrody. Zarzadze-
nie to przyczynilo sie w sposob wybitny
do ustabilizowania statusu jeziora, zabez-
pieczylo jego podstawowa i najbardziej
wartosciowg — pod wzgledem przyrod-
niczym — substancje. Speinialo i spelnia
nadal pozyteczng rolg. W Swietle powyi-
szych rozwazan jednak, jak rowniez w
swietle praktyki naukowej i licznych
opinii, mozna wysuna¢ tezg, ze rola ,zwyk-
tego” rezerwatu juz nie jest dla Druzna
wystarczajaca. Wydaje sie, Ze wybitne
jego walory przyrodniczo-historyczne roz-
sadzaja niejako ramy rezerwalu, ze pre-
dysponuja je do zajgcia pozycil ,na naj-
wyzszym szezeblu”, tj. do zakwalifikowa-
nia go jako parku narodowego. Lakonicz-
na definicja parku narodowego brzmi:
sTereny o powierzchni wiekszej niz
500 ha, o szczegblnie pigknym i swoistym
krajobrazie, bogatym w osobliwo$ci przy-
rody, charakterystyczne dla danego regio-
nu, mogg byé uznane za tzw. parki naro-
dowe".

W swietle tego sformulowania nie ulega
najmniejszej watpliwoéci, ze jez. Druzno
calkowicie spelia kryteria parku narodo-
wWego.

Problematyka
turystyczno-krajoznawcza

Zdajac sobie sprawe z wybitnych wa-
loréw przyrodniczych i historycznych je-
ziora, uwzgledniajac motywy wychowaw-
czo-estetyczne i spoleczne oraz dazac jed-
noczeénie do tego, by w optymalny spo-
s6b przyblizyé rezerwat do spoleczenstwa
—czlonkowie Klubu Turystéow Pieszych
PTTK ,Delta” w 1970 roku opracowali
koncepcje tzw. szlaku ornitologicznego.
Calkowita diugos$é¢ szlaku wynosi 65 km.
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Na trasie mozna wydzieli¢ charakterys-
tyezne ,punkty”, ktére moga stanowi¢
zakoficzenia poszczegblnych etapéw. Punk-
ty te, z kilometrazem w ukladzie narasta-
igcym, sg nastepujace:

Elblag 0 km
Wegle-Zokowo 15 km
Kolonia mew kolo Zoélwienca 25 km

Stankowo 32 km
Ujécie Waski (Wezina) 47 km
Komorowo Zulawskie 52 km
“Elblag 65 km

Jest sprawg oczywista, ze W przyszios-
ciowej eksploatacji szlaku powinny by¢
z zelazng konsekwencia przestrzegane
pewne zasady: szlak w zadnym wypadku
nie moze staé sie widownia masowych
imprez turystycznych. Wprost przeciwnie,
z uwagi na specyficzny charakter rezer-
watu, na szlak mozna wpuszczaé tylko
ludzi z ogélnym przygotowaniem przyrod=
niczym czy ochroniarskim, a wiec straz-
nikéw SOP-u, opiekunéw przyrody, przo-
downikéw turystyki kwalifikowanej i
czlonkéw LOP-u. Grupy jednorazowo nie
moga liczyé wiecej niz 30 osob. Kierow-
nikiem trasy powinien byé straznik SOP-u
lub opiekun przyrody. Obserwacji rezer-
watu mozna dokonywaé tylko w Scisle
okreélonych punktach, obozowiska moga
by¢ organizowane tylko w miejscowosciach
lezacych poza rezerwatem. Ze szezegblna
uwaga muszg byé respektowane ogolne
przepisy dotyczace rezerwatu.
Skrupulatne przestrzeganie tych zalecen
pozwoli zaspokoi¢ prawdziwe potrzeby tu-
rystoéw-przyrodnikéw i jednoczes$nie utrzy-
maé¢ pierwotny charakter rezerwatu.

Podsumowujac rozwazania na temat
tak cennego akwenu, jakim jest jez. Druz-
no, trzeba zakonczy¢ je postulatami, ktore
nieodparcie sie nasuwajg. Po pierwsze na-
kazem czasu jest niewatpliwie skoncentro-
wanie wysilkéw nad ustanowieniem w re-
jonie jez. Druzno Zulawskiego Parku Na-
rodowego, ktéry zapewni wlasciwg opra-
we dla jednego z klejnotéw krajobrazu
polskiego. Po drugie istnieje pilna potrze-
ba przeprowadzenia inwentaryzacji tak
charakterystycznego w tym miejscu sys-



temu irygacyinego i hydrotechnicznego,

pod kgtem wartosci historycznych i zabyt-
kowych, Koniecznoscig staje sie rewalory-
zacja zespolu budownictwa zulawskiego
w Tropach, dawnego zajazdu ,Trzy Ro-
ze” oraz innych cennych obiektéw. Po
trzecie celem przyblizenia do spoleczerisi-
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