Maria Luczyriska-Bruzda

PARKI NARODOWE
A TURYSTYKA

Monumentalna wspanialo§é Tatr, kré-
lestwo skalistych Pienin, senne moczary
Kampinosu otoczone pasmami wydm, ma-
lownicze doliny Ojcowa, Swietokrzyskie,
goloborza, piaszczysty klif Wolina, karko-
noskie szezyty, bogactwo roslinne Babiej
Gory, pelne ptactwa jeziora Wielkopolski,
krélewskie Zubry w pierwotnej Puszeczy
Biatowieskiej...

Oto dziesieé¢ polskich Parkéw Narodo-
wych, chluba my$li i dzialalno$ci wielkich
uczonych, artystébw i poetéw, miloSnikoéw
ziemi i jej piekna, oto najwspanialsze
fragmenty zréznicowanych krajobrazéw
Polski.

W idei Parkéw Narodowych miefci sie
mnogo$é aspektéw: krajobrazowo-estetycz-
nych, przyrodniczo-naukowych, kulturo-
wych, turystycznych. Ale tkwig tez poten-
cjalne konflikty. Sg to konflikty miedzy
ochrong podstawowych wartoéci a charak-
terem uzytkowym parkéw.

Krajobrazy naszych parkéw narodo-
wych, to nie pierwotne lasy tropikalne
czy niedostepne sawanny, ktére nie znaja
jeszcze gospodarki czlowieka. Sg to bo-
wiem dalekie od pierwotnych form kraj-
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obrazy naturalno-kulturowe, w ktérych
zawsze widoczna jest — w mniejszym lub
wiekszym stopniu— dzialalno§é czlowieka.
Sg to jednak krajobrazy, ktére na po-
wierzchni niewielkiego stosunkowo kraju
obdarowuja nas calg skalg zr6znicowanych
form.

Tak wiec polskie parki narodowe to nie-
wielkie, najatrakeyjniejsze fragmenty réz-
norodnych krajobrazéw, najbardziej natu-
ralne wérbéd istniejgeych, ale od wiekéw
uzytkowane, podzielone pod wzgledem
wlasnoSci i podporzadkowane réznym
kompetencjom. Elementy wewnetrzne,
tkwiace w samych parkach, podlegaja od-
dzialywaniu elementéw zewnetrznych,
a wiec otoczeniu.

Te mate, atrakeyjne formy krajobrazowe
znajdujg sie przeciez w kraju gesto za-
ludnionym, badZ w sgsiedztwie duzych
zespoldw miejskich, bagdZ tez w rejonach
najbardziej uczeszczanych, stanowig trady-
cyjne miejsca uzdrowiskowo-wczasowe.
Wyjatkiem jest Bialowieza, odizolowana
duzymi przestrzeniami leSnymi od tere-
néw uzytkowo-gospodarczych. Natomiast
Tatry, Pieniny i Karkonosze to miejsca
masowej turystyki gérskiej. Wolin jest
terenem nadmorskiej turystyki wezasowo-
-uzdrowiskowej. W sasiedztwie wielkich
miast leza Kampinoski, Ojcowski i Wielko-
polski Park Narodowy. Sg one przeto ob-
cigzone calg problematyks strefy podmiej-
skiej z jej rozwojem budowlano-przemy-
slowym oraz problematyka turystyczno-
-wypoczynkowa wielkich mas ludzi.

Oczywisty rozw6j turystyki na terenach
parkéw narodowych stoi wiec w sprzecz-
noSci z réwnie oczywista i tym samym
celom przydatng stagnacjg obszaru tych
parkéw. CzyZz nie najlepszym miejscem
wypoczynku jest teren pierwotnej przy-
rody? Ale tak latwo odebraé przyrodzie
te pierwotnos¢ przez nadmierna ilo$é wi-
zytujacych, przez urzadzenia, ushlugi, sa-
mochody.

Atrakeyjno$¢ krajobrazowa naszych par-
kéw przy ich malej powierzchni to pierw-



szy konflikt. Pociggaja one za sobg na-
stepne. Badania naukowe wymagaja nie-
zakléconych warunkéw — a réwnocze$nie
turysci ciggna tysigecami do reklamowa-
nego obiektu. Dazy sie do utrzymania
pierwotnoéci krajobrazu i dla nauki i dla
turystyki — a roéwnoczeSnie wystepuje
uzytkowanie gospodarcze, leSne, budowlane,
hodowlane i rolne. Powszechna wilasnosé
narodowych wartoéci — a jednak dzielona
na ekskluzywnie zamkniete, ogrodzone,
nadmiernie uzytkowane letniska i cam-
pingi poszeczegblnych instytucji, czy za-
kladéw pracy. Niewymierne wartoéci kraj-
obrazowe, czystoéé wody i powietrza, war-
toSci historyczne i kulturowe, naukowe
i zdrowotne — stoja wreszcie w sprzecz-

noSei 2z ekonomicznym rachunkiem
eksploatacji  gospodarczej tych za-
sobow.

Oto zasadnicze konflikty wymagajgce
rozwigzania. Rozwigzanie to musi nastgpié
w réinych dziedzinach — wychowawczej,
gospodarczej, socjologicznej, przestrzennej
i wielu innych, nawzajem $ci§le powigza-
nych.

Planowanie przestrzenne jest podstawo-
wym czynnikiem, Wiadomo bowiem, Ze
np. dobre poprowadzenie drogi i prawi-
dlowe rozwigzanie wezléw moze do mini-
mum sprowadzié¢ kolizje ruchu. Ze np. pra-
widlowe rozplanowanie wnetrz budynku
moze bez specjalnych tabliczek informa-
cyinych zaprowadzié zainteresowanego
w poszukiwane przezefi miejsce, Szukajac
rozwiazania probleméw ochrony i uzytko-
wania terenéw parku narodowego spré-
bujmy znaleZé zwigzki 1 rozbieZnosci
przestrzenne, by rozmieécié¢ je mozliwie
bezkonfliktowo. Raz mogg to byé proble-
my drobne, do rozstrzygniecia w ramach
administracji parkowej, innym razem
w skali regionu, czasem nawet i kraju.
Zawsze decydowaé bedzie indywidualno$é
charakterystyki kazdego z parkéw naro-
dowych. A wiec na indywidualnych przy-
kladach sprébujmy poszukaé metod likwi-
dacji konfliktow.

Rozmieszczenie parkéw narodowych w Pol-
sce na tle krajobrazéw. a — regiony geo-
graficzne wg ,Krajobrazy Polski” St. Ja-
rosza, b — parki narodowe istniejqce, ¢ —
parki projektowane. 1 — Babiogdrski PN,
2 — Tatrzanski, 3 — Pienifiski, 4 — Karko-
noski, 5 — Ojcowski, 6 — Swietokrzyski,
7 — Wielkopolski, 8 — Kampinoski, 9 —
Biatowieski, 10 — Wolifiski, 11 — Stowifi-
ski, 12 — Bieszczadzki Park Narodowy

Przedmiotem rozwazan bedg dwa z pol-
skich parkéw. Pierwszy — jako teren ma-
sowej turystyki letniego i zimowego se-
zonu — Tatrzanski Park Narodowy, dru-
gi — jako teren lezgcy na styku najwiek-
szych przemystowych aglomeracji lud-
noSci w Polsce — Ojcowski Park Naro-
dowy.

Zwarty fizjograficznie kompleks wyso-
kich Tatr jest podzielony miedzy dwa pan-
stwa i zarazem obejmuje dwa parki naro-
dowe — polski i czechostowacki. Granica
miedzy TPN i TANAP, ktéra dzi§ w ra-
mach uméw, konwencji i dobrej woli obu
stron nie stanowi przeszkody dla jedno-
litej ochrony calosci Tatr, jest brzemienna
w skutki dla naszego parku. Obszar
TPN obejmuje bowiem niewielki wycinek
pénoenych stokéw tatrzanskich, u ktd-
rych podnéza w niekorzystnych warun-
kach terenowych osiedlil sie od wiekéw
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Parki narodowe na tle stalej i okresowej
koncentracji ludno$ci w Polsce. 1 — parki
narodowe (a — istniejqce, b — projekto-
wane), 2 — obszary zurbanizowane, 3 —
obszary silnie zurbanizowane, 4 — gidwne
strefy uzdrowiskowo-wypoczynkowe

PR TR

Zewnetrzne strefy ochronne Tatrzatniskiego
Parku Narodowego (schemat opracowany
w oparciu o ,Regionalny projekt zagospo-
darowania przestrzennego Tatr”, J. Kru-
czaty). 1 — granice parkéw narodowych,
2 — ogo6iny zarys Tatr, 3 — gléwne miej-
scowofei uzdrowiskowo-wczasowe, 4 —
projektowany obszar chroniony pod wzgle-
dem krajobrazowym, 5 — projektowana
otulina zewnetrzna, obszar rozrzqdzajqcy
regulacje ruchu turystycznego, 6 — pro-
jektowana obwodnica turystyczna wokdl
Tatr, 7 — granica panistwowa
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czlowiek, dzielge Tatry na drobne wilas-
noéci, eksploatujgc zbocza w poszukiwaniu

mineraléw, wycinajae lasy, wypasajac
owcami hale.
Mimo widocznych zniszczeih potega

i urok Tatr, niezwykla ich atrakcyjnosé
krajobrazowa, walory klimatyczno-uzdro-
wiskowe, warunki narciarskie i szereg in-
nych wartoSci obeigzyly dodatkowo teren
Tatr i jego najblizszego otoczenia. Wzra-
stajgcy rozwéj urzadzen uzdrowiskowych,
wezasowych, sportowych i turystycznych
oraz zwigzanego z nimi zaplecza w postaci
mieszkaniowych osiedli, sieci drbg kolo-
wych, kolejek, nartostrad itp., wprowa-
dzaja nadmierne iloéci ludzi i samochodéw
niejednokrotnie w samo wnetrze ciszy
i przyrody krajobrazu gérskiego, dla kto-
rych przeciez park narodowy zaloZono.

Od dawna juz szukano odpowiedzi na
pytanie, jak rozstrzygngé konflikt uzytko-
wania Tatr i zachowania ich podstawo-
wych wartoéci. Szereg studiéw i koncepcji
zagospodarowania przestrzennego tego ob-
szaru wykazalo dobitnie wadliwo§é uzyt-
kowania wiekszej czeSci parku, niewlasci-
we rozmieszczenie urzadzen, nieproporcjo-
nalno$é obcigzenia terenu. Opracowania te
wskazaly na konieczno$é rozpatrywania
Tatr Polskich w szerokim zakresie teryto-
rialnym Podtatrza, jak i powigzania z Ta-
trami Stowackimi w celu dekoncentracji
ustug i urzadzen na wiekszym obszarze.
Wysunieto tez koncepcje podzialu terenu
na strefy — przez zmiane kierunku roz-
woju Zakopanego na pasmo Witéw-Buko-
wina, przez powigzanie wlasSciwa siecig
komunikacyjna tréjkata parkéw Tatr, Ba-
biej Géry i Pienin, przez odpowiednie
i proporcjonalne rozmieszczenie usiug na
terenie samego TPN. Strefy te maja prze-
jac¢ okreslone funkeje i umozliwié jak naj-
wiekszej iloSci ludzi zwiedzanie parku
i wypoczynek, w spos6b nie zagrazajgcy
przyrodzie, pieknu i ciszy Tatr.

Drugi przyklad to Ojcowski Park Naro-
dowy, najmniejszy wsréd naszych parkéw,
o wydluzonej formie, podzielony miedzy
dwa powiaty. Najatrakcyjniejszg kraj-
obrazowo i przyrodniczo czefcia jest bie-



gnaca srodkiem parku dolina, W jej bar-
dzo ciasnym dnie przebiega droga prze-
lotowa. W tej dolinie koncentrujg sie
wszystkie zainteresowania — naukowe,
dydaktyczne, turystyczne, wypoczynkowe,
administracyjne, wlasno$ciowe i kompe-
tencyjne. W tej nadmiernej koncentracji,
ktéra wynika zarébwno z wewnetrznej
dyspozycji terenowej parku jak i czynni-
kéw zewnetrznych, takich jak blisko$é¢ du-
zego zespolu miast, tkwi podstawowy
konflikt obszaru. Koncepcja zagospodaro-
wania przestrzennego opracowana dla te-
renu Ojcowskiego Parku Narodowego ob-
jela taki zakres terytorialny, jaki pozwala
na stworzenie warunkéw ochrony i odpo-
wiedniego urzgdzenia dla jego uzytko-
wych potrzeb.

Opracowano wiec plan obszaru kraj-
obrazu chronionego otaczajgcego park na-
rodowy. Jest to tzw. Okreg Ojcoéw, ktory
ma pelni¢ dwie podstawowe funkecje.
W pierwszym rzedzie daje szanse utrzy-
mania naturalnego krajobrazu, jako wia-
Sciwego otoczenia dla parku narodowego,
przez wprowadzenie stref o okreslonym
stopniu rozwoju gospodarczego, lub tez
stref ochrony. W drugim rzedzie pozwala
urzadzié¢ ten teren dla turystyki przez sieé
komunikacji i ustug, odcigzajgc tym sa-
mym obszar parku narodowego.

Plan dzieli teren parku na strefe obrzez-
ng, w ktérej dozwolone sa inwestycje tu-
rystyczne i strefy wewnetrzne z ogranicze-
niami badZ zakazami takiego inwestowa-
nia. Z dna doliny usuwa sie komunikacije
przelotowa, kierujgc ja poza teren parku.
Docelowe drogi turystyczne prowadzié¢ be-
dg do baz, mieszezacych sie w obrzeinej
strefie. Teren parku zamknieto punktami
kontrolnymi  przewidujac  korzystanie
z niego w takim stopniu, na jaki pozwoli
chlonnoéé baz i samego ferenu.

Stusznosé zasady strefowania, wprowa-
dzona w projektach zagospodarowania
przestrzennego wymienionych parkéw, zo-
stala potwierdzona w r. 1962 na §wiatowej
konferencji Parkéw Narodowych w Seattle.
Proponowano tam we wszystkich parkach
narodowych, gdzie istnieje konflikt uzyt-
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Zewnetrzne strefy ochronne Ojcowskiego
Parku Narodowego, opracowane przez
M. Euczynskq i J. Bogdanowskiego wedlug
koncepcji Z. Novaka w Zakladzie Plano-
wania i Ochrony Krajobrazu Politechniki
Krakowskiej. 1a — Ojcowski Park Naro-
dowy, 1b — projektowane parki narodowe
bqgd# duze rezerwaty przyrody, 2 — ogélny
zarys Jury, 3 — gléwne ofrodki urbaniza-
cji i przemysiu, 4 — projektowane przed-
pole Ojcowskiego Parku Narodowego, tzw.
Okreg Ojcéw, 5 — projektowana strefa
krajobrazu chronionego Jury; obszar przej-
mujgey gldwne fFunkcje wypoczynkowo-
-turystyczne Krakowa i GOP-u, 6 — pro-
jektowana obwodnica turystyczna wolkdl
Jury

kowania i ochrony, stosowaé podzial na
trzy strefy: strefe zasadniczego wypoczyn-
ku z pelnym wyposazeniem w odpowiednie
urzadzenia, strefe poSrednig otwartg dla
zwiedzajqcych, lecz bez urzadzen oraz stre-
fe ograniczen, przeznaczong dla studiow
i badai naukowych. Zastosowanie tej me-
tody w przypadku naszych parkéw jest
pilng koniecznoscig. Kompromisem bedzie
wybér na strefy Sci§le chronione terenéw
mozliwie najmniej atrakcyjnych dla tury-
stéow i odwrotnie — przeznaczyé dla tury-
styki tereny najbardziej atrakeyjne pod
wzgledem krajobrazu.
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A. Podzial terenu Qjcowskiego PN na
strefy ograniczen i zakazéw. 1 — granice
parku: a — istniejgca, b — istniejgca do
zmiany, ¢ — korekta granicy; 2 — gléwne
atrakcje turystyczne (obiekty) na terenie
parku, 3 — strefa rezerwatéw cze$ciowych,
dozwolone inwestycje turystyczne (par-
kingi, wyzywienie, camping), 4 — strefa
rezerwatéw Scistych: a — rez. istniejgce,
b — projektowane (w tej strefie ruch od-
bywa sie na szlakach i $ciezkach), 5 —
strefa rezerwatéw $cislych, nie dostepnuch
dla turystéw, 6 — drogi docelowe zakofi-
czone parkingami, 7 — baza maia (parking
i kiosk), baza duza (parking, wyZywienie
masowe, camping), 8 — szlak pieszy ruchu
masowego wiodgey z poszczegblnych baz
przez atrakcje turystyczne

B. Schemat ukladu komunikacji. 1 — teren
parku, 2 — drogi tranzytowe gospodarcze,
3 — docelowe drogi turystyczne

Strefa zasadniczego wypoczynku bedzie
sie ksztaltowaé w zaleznoSci od wielkosci,
charakteru parku i czynnikéw zewnetrz-

nych. W przypadku Biatowieskiego Parku
Narodowego strefe te stanowi park kraj-
obrazowy przy palacu, odpowiednio przy-
stosowany do potrzeb turystycznych.
Réwniez w Tatrach i Ojcowie strefa wy-
poczynku wkracza w obszar, objety gra-
nicami parkéw, lecz na obrzezach., W przy-
padku Tatrzanskiego Parku Narodowego
szeroko pojeta strefe wypoczynkowo-
-turystyczng stanowi przeciez caly rejon
Podtatrza, za§ w przypadku Ojcowa —
obszary krajobrazu Jury, rozciggajace sie
miedzy Slaskiem a Krakowem.

Tak wiec podzial parkéw narodowych
i ich obrzezy na strefy o zréznicowanym
stopniu uzytkowania oraz wigczenie par-
k6w do sieci obszaréw chronionych i urza-
dzonych dla celéw turystyki, gwarantuja
ich ochrone dla pozytku i radoSeci przy-
szlych pokolefi.

L 4

Warto jeszcze zaznaczy€, Ze wiekszosé
ludzi przybywa dzi§ do parkéw narodo-
wych, nie z powodu atrakcyjnoéci samego
krajobrazu, ale urzadzen, ktére ta atrak-
cyjno&é nieopatrznie zapoczatkowala. Ruch
ten bedzie sie nadmiernie koncentrowal na
przekér potrzebie spotkania z natura.
OczywiScie, jeSli realizacja stusznych kon-
cepcji planistycznych, zamiast zaczynaé
od urzadzen poza terenem parku, bedzie
forsowaé najpierw te inwestycje, ktére
mieszeza sie w granicach samego parku.

Park narodowy, podobnie jak teatr, ma
ograniczong ilo§é¢ miejsc dla widzéw. Po-
dobnie jak teatr nie wszystkich musi za-
dowalaé ta sama sceneriag. W tym tkwi
konieczno&é, a rownocze$nie podstawa
rozwiazania problemu nadmiernej koncen-
tracji turystyki w polskich parkach naro-
dowych.
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Dyspozycja ukiadu krajobrazowego Ojcowskiego PN. a — najpiekniejsze partie dolin
objete granicami parku, b — $ciany skalne pod §cistq ochrong, ¢ — lasy na stokach
dolin i na wierzchowinie wiqczone w granice parku, tu umieszezono uslugi turystyczne,
d — gléwne kierunki naplywu turystéw (60% ze Slaska i 40% z Krakowa), e — zreali-
zowane drogi tranzytowe, f, g — docelowe drogi turystyczne zakoficzone parkingami

s . .

Schemat prawidiowego uZytkowania rekreacyjnego w ukladzie gradacji typéw kraj-
obrazu. Typy krajobrazu: I — pierwotny, II — naturalny, III — kulturowy. Strefo-
wanie krajobrazu: A — strefa niedostepna (obszary pierwotne), B — strefa udostep-
niona bez urzqdzern (unikalne krajobrazy pierwotne i naturalne), C — strefa urzqdzona
dla rekreacji, ogdlnie dostepna (turystyka zimowa i letnia, wezasy), D — strefa urzq-
dzona, lokalna (obszary rekreacji podmiejskiej danego zespolu miejskiego: 1 — zespot
miejski, 2 — tereny rolne, — 3 urzqdzenia rekreacyine, 4 — lasy)
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